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Ebben a szamunkban R. Lakatos Klara grafikadi szerepelnek.
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SZALAI ANDREA

,,Na daran romale, na daran
A szolidaritas online ritusa
gabor roma kozossegekben

'99

A jarvanyban elvesztett gabor romak emlékére
O laso Del te xodinjil len, te karal lenga parte maSkar ol andjalure

Bevezetes

A tanulmény azt vizsgalja, hogy a pandémia éltal erdsen érintett erdélyi gabor roma kozosségek
hogyan probaltdk meg megteremteni és fenntartani a szolidaritast a Covid idején, és milyen 1j,
online kapcsolati formakat hoztak 1étre. A kozdsségi médidban zajlo online imat (lajvo mang-
limo) egyfajta krizismenedzseld kapcsolati ritusnak tekintem, és vazlatosan bemutatom annak
funkciojat, tarsas interakcios jellemzdit.

A jarvany globélisan olyan helyzetet teremtett, amelyben a személyes érintkezést korlatozo
jarvanyligyi rendelkezések kovetkeztében az dsszetartozas, a szolidaritds fenntartasaban alapve-
t6 fontossagl interakcios ritusok lancolata is megszakadt (Bozic, 2021). A kapcsolattartas online
formai ugyanakkor felértékelddtek. Olyan uj, online ritusok keletkezésének lehettiink tanui, mint
az egészségiigyi dolgozokat koszontd kollektiv taps, az erkélyekrol kozvetitett ismétlodo zenei
performance-ok, tovabba a kiilonféle online kihivasok, példaul a Facebookon terjedé hagyma-
eves tréfas ritusa vagy a tancos kihivas a magyarorszagi romak kozott.

Gabor férfiak kocsmaban,
Etéd, 2005

Forras: Jakab Magda felvétele,
Szaraz Mikiés Gydrgy Cigdnyok
cfm@ konyvébdl




A tavolsagtartast eldiré rendelkezések a stirti halozath roma kdzdsségek kollektivista, kapcso-
latcentrikus moralis rendjével élesen szembenallo viselkedést koveteltek meg, mivel lehetetlenné
tették a szolidaritas és osztozas alapvetd gyakorlatait. Mind a személykozi érintkezés hétkoznapi
formai (példaul a rokonlatogatés, a vendégfogadas, a betegek latogatasa), mind a nagy tarsadalmi
nyilvanossagot igényld események (példaul a hazassag és — legyen tdvol mindenkitdl — a gyasz
ritusai is) tiltottak lettek. Magatol értet6dod volt a kérdés, vajon hogyan kezelik ezt a sajat érték-
rendjiik szerint amoralis viselkedést normativva tevo helyzetet az altalam ismert erdélyi gabor
kozosségek (Szalai, 2010, Berta, 2014).

Mig a jarvanyhelyzetben a kiilonb6z6é roma kozosségek tarsadalmi egyenlotlenségekbdl faka-
do fokozott kiszolgaltatottsagat szdmos kutatas vizsgalta (példaul Gay y Blasco—Fotta, 2023), ar-
10l kevesebb sz6 esett, hogy a kdzosségek milyen tamogatd gyakorlatokat hoztak lére. Az alabbi-
akban egy a jarvany idején kialakult és azota is fennmaradt online kapcsolati ritust, az online imat
vizsgalom erdélyi, romani—-magyar—roman haromnyelvii, adventista gabor roma kozdsségekben.
Ahogyan a rendszervaltast kovetden sok mas roma kozdsségben (Foszto, 2009), ugy az erdélyi
gaborok kozott is intenziv vallasi konverzios ¢€s ritualizacios folyamat indult meg. A gabor ro-
mak tobbsége a Hetednapot iinnepld adventista egyhazhoz csatlakozott, ezért a gddzso kornyezet
gyakran adventista, szombatista gdborokként utal rajuk. Bar néhany férfi mar az 1970-es években
megkeresztelkedett, a gdborok tomeges csatlakozasa az adventista felekezethez az 1990-es évek-
ben indult meg. A gaborok adventizmusa nem jar egyiitt asszimilacios torekvésekkel, esetiikben
tekinthetiink a vallasossagra.

A tanulmany elézménye egy erdélyi, gabor roma kozosségben végzett antropoldgiai nyelvé-
szeti terepmunka, amely a romani nyelvhasznalatot vizsgalta, kiilonds tekintettel annak relacids
aspektusaira'. A kutatas magaban foglalt egy tobbéves tartézkodast egy Maros megyei telepiilés
(,,Nagyfalu) és a kornyezo telepiilések gabor roma kozosségeiben, amely lehetdvé tette sza-
momra a résztvevo megfigyelés modszerének alkalmazasat és a kozosség romani dialektusanak
elsajatitasat. Magyarorszagra visszatérve sem szakadt meg a kontaktus. Amellett, hogy kapcso-
latot tartok itt €16 gaborokkal, a terepmunka abban az értelemben is tobb szintertivé valt, hogy
margindlis résztevoként bekapcsolodtam a gdbor romék online, transzlokalis kozosségébe is. Az
online kapcsolati gyakorlatok értelmezésében igy tdmaszkodni tudok a személyes jelenléten ala-
pul6 intenziv terepmunka éveiben felhalmozott tapasztalatokra.

Az online ima mint kapcsolati ritus

A pandémia idején vilagszerte megfigyelhetd volt a valldsos diskurzusok megélénkiilése.
Ezt jelzi az is, hogy miutan 2020. marcius 11-én a WHO vilagjarvanynak nyilvénitotta a Co-
vid-19-jarvanyt, az ,,ima”, ,,Covid-ima” keresdsz6 el6fordulasa minden korabbindl magasabb
volt a Google-keresések kozott (Bentzen, 2021), s6t egyes kormanyok kriziskommunikaciojaban
is megjelentek a vallas moralis tekintélyére hivatkozé diskurzusok, amelyek segitségével legiti-
malni igyekeztek a korlatozasokat (Wodak, 2021).

A vallashoz fordulds és a kozos imék jelentdsége szamos kiilonféle roma kozdsségben doku-
mentalhato volt a jarvany idején (Id. Dolezalova, 2021, Jiménez, 2021, Szewczyk et al., 2023).
Nem volt ez masként a jarvany altal erdsen érintett gabor kdzdsségekben sem, ahol a virus sajnos
a fiatalabb, 40-50 ¢év koriili korosztalybol is szamos aldozatot kovetelt. Az altalam leginkabb
ismert Nagyfalu gabor kozosségében alig akadt olyan tobbgeneracios roma haztartas, ahol ne
veszitettek volna el egy vagy tobb csaladtagot. A bizonytalansag és az izolacio, tovabba a jarvany
elsd hulliméaban a helyi magyar és roman tarsadalom és sajtd iranyabol érkezd blinbakképzd,
aldozathibaztatd diskurzus — amely a gazdasagilag mobil, kiilfoldrél hazatéré gabor romakat
tette feleldssé a virus terjedéséért — felerdsitette a transzcendenshez fordulas igényét. Ez életre

1 A kutatst az NKFIH 129 378. szami projektje tdmogatta. A timo- désemet, beengedtek otthonukba és életiikbe, és tamogattak a romani
gatast ezaton is kdszondm. Halaval tartozom a gabor csaladoknak, nyelvi és kozosségi szocializacid szdmomra sokszor szdvevényes
ismer6soknek, akik tiirelemmel viselték jelenlétemet és kérdezdsko- folyamataban.
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hivta a kdzosségtagok altal szervezett, Facebookon meghirdetett, ¢10 kozvetitésben zajlé online
ima (lajvo manglimo) gyakorlatat, amely egyszerre a szakralitashoz fordulas és a roma kdzosség
tagjai kozotti szolidaritas megerdsitésének ritusa.

Mig az ima korabban foként az imahaz szinteréhez k6todo intézményi vagy az otthon terében
zajlo privat gyakorlat volt, a Covid idészakaban online, etnicizalt kapcsolati ritussa valt (Ter-
kourafi-Kadar, 2017), amely nagyrészt romani nyelven zajlott, foként gabor romak részvételé-
vel. A gabor kozosségekben a digitalis technoldgidknak a jarvany eldtt is jelentds szerepe volt a
kozosségi kapcsolatok €s a moralis rend fenntartasaban, a jarvany ezt csak megerositette.

Az ima a Covid idején az internetes technologidknak és a kozosségi médianak koszonheto-
en olyan szubverziv kapcsolati gyakorlattd valt, amely a fizikai tdvolsagtartas eldirasa ellenére
lehet6vé tette a tarsadalmi tavolsag legydzését vagy legalabb enyhitését, a szolidaritds megte-
remtését. Olyan beszédeseménnyé valt, amely koré online gyakorlatk6zosség szervezddott, azaz
,»olyan kozosség, amely azonos gyakorlat felé (bar nem sziikségképpen azonos modon) orientalt
emberek csoportja” (Bucholtz, 2001:198). Az online ima eleinte a meglevo személykdzi (rokoni,
barati) kapcsolatokra épiilt, azonban hamarosan tul is terjedt az ,,offline” kapcsolati halo hatarain,
mivel olyan személyek is bekapcsolodtak, akik egyébként személyesen ritkan talalkoznanak. Az
online ima a pandémia idején olyan kapcsolati ritussa valt, amely transzlokalis, s6t orszaghatéaro-
kon ativel6 transznacionalis gyakorlatkdzosséget hozott Iétre.

Ezeknek az online gyakorlatkdzosségeknek magam is résztvevdje lettem. Az imat és mas
online ritusokat gabor ismerdseim kozdsségimédia-halozatanak periféridlis tagjaként, az online
interakciok kozonségéhez tartozod megfigyeloként, illetve alkalmanként ismerdseim meghivasa-
ra, aktiv résztvevokent is figyelemmel kisértem. Ekkor szamomra is beszédjogot biztositottak a
csoportos Messenger-hivas forméajaban zajlo eseményben, és felszolitottak sajat, spontan imaval
valé hozzajarulasra. Ma is fdjdalommal gondolok vissza arra, hogy a csoport résztvevoi koziil
tobben mar nincsenek veliink.

Az online imék 6 platformja a kozosségi média lett, é16 Facebook-kdzvetités formaja-
ban egyre nagyobb nyilvanossagot szdlitottak meg az onkéntesként lajvo manglimot hirdeto
férfiak. Néhany hét utan azt is megszervezték, hogy ne legyenek atfedésben a kiilonbozo
személyek altal szervezett online imék, igy azok egy a moderatorok Facebook-profiljan kdzzé
tett orarend szerint, egymast kdvetve zajlottak, mas-mas személy vezetésével. Ezzel megte-
remtodott a ritussé valas alapfeltétele, az ismétlddés. Ennek koszonhetden valtak a kezdetben
egyéni, egymastol fiiggetlen kezdeményezésként induld alkalmi csoportos iméak visszatérd,
ismétlodo ritualis gyakorlatta. Személyes €s kozdsségi indittatasbol, az adventista intézmény-
rendszertdl és annak vezetditdl fiiggetleniil 1étrejott egy ismétlodo, sajatos résztvevoi kerettel
jellemezhetd, multimodalis, szobeli, vizualis €s irott csatornat egyarant hasznalo, hibrid kap-
csolati ritus.

A ritusok egyszerre kapcsolati és interakcios jelenségek. Kapcsolati jelenségek abban az ér-
telemben, hogy fontos szerepiik van a személykozi és tarsadalmi viszonyok létrehozésaban és
fenntartasaban. ,,A ritus olyan eszkoz, amellyel kifejezziik a tarsadalmi egymasra utaltsagunkat;
ami fontos a ritusban, az a k6z0s részvétel €s az érzelmi bevonddas (...) [A] ritus tdmogathatja a
tarsadalmi szolidaritast anélkiil, hogy maga utdn vonna azt, hogy az emberek ugyanazokban az
értékekben osztoznak vagy azonosan értelmezik a ritust” (Kertzer, 1988: 67, 69).

A ritusok ugyanakkor interakcios jelenségek is, hiszen a tarsas interakcioban jonnek létre
¢és maradnak fenn. A ,ritudlis kommunikaci6 olyan (...) szemiotikai folyamat, ami elsdsor-
ban, de nem csupan beszédet foglal magaban, ami formulaikus és ismétlodo, és ezért elore
jelezhetd a tarsas interakcid adott helyzeteiben. A ritualis kommunikacionak ezért vannak
anticipalhaté (de nem mindig megvalosuld) kovetkezményei” (Senft és Basso, 2009:1). Szo-
ciopragmatikai megkozelitésben a kapcsolati ritusok ismétlddo, visszatérd nyelvi gyakorla-
tok. A ritus olyan ismétlddo cselekvés, amely megjeleniti egy kapcsolati halozat vagy na-
gyobb tarsadalmi csoport ideologiait/moralis rend;jét (illetve hozzéjarul annak fenntartasahoz
vagy ujraalkotasahoz) és gyakran intenziv (kapcsolati) érzelmeket valt ki (Terkourafi-Kadar,
2017: 172). Olyan szerkezeti, formai jellemz06i vannak, amelyek felismerhetévé és mas gya-
korlatoktol megkiilonboztethetdveé teszik azt a résztvevok és a megfigyeldk szamara is. Az
alabbiakban az online ima résztvevdi keretét és nyelvi repertodrjat mutatom be, és kitérek a
ritus kapcsolati aspektusaira is.



Résztvevoi keret és nyelvi repertoar

Az online ima jelentds részben romani nyelven zajlik, kivéve a Szentiras-részletek magyar vagy
roman nyelvii felolvasasat. Az elsd néhany hétben a résztvevok jorészt csak gabor romak voltak.
Az imat meghirdetd, a ritust vezetd, moderald roma férfi a kdzosség meghatalmazottjaként, an-
nak ,,hangjaként” fordul Istenhez.

Az alabbi részlet, amely egy online ima bevezet6jébdl szarmazik, explicit modon utal a
ritus keletkezésének koriilményeire, arra, hogy az a jarvany altal okozott krizisre adott valasz-
ként jott 1étre, a gabor kozosségek tagjainak kezdeményezésére. A beszEélé egy hatvanas évei-
imakban visszatérd szerkezeti elemnek bizonyult. A besz¢éld hangsulyozza, hogy nem sajat
személyét kivanja eldtérbe helyezni, hanem az 6t telefonon megkeresd roma ismerdsok (valla-
si értelemben vett testvérek) kérésének engedve, a kozosség altal meghatalmazott, felkért szo-
szoloként fordul Istenhez, ,,egy kis live” formdjaban. A kicsinyité elemek (kako cino lajfo ’ez
a kis live’, phralorale testvérkéim’) hasznalata a beszElo szerénységének és alazatossaganak
megnyilvanulasa mind az online résztvevo roma kdzonséghez, mind pedig a transzcendenshez
val6 viszonyban.

Az ima vezetdje egyértelmiien megfogalmazza az online ima ritusdnak kapcsolati funk-
cigdjat, azt, hogy annak célja az elszigeteltség (,,az ember egyediil csupan egyetlen ember”)
¢s a kiszolgaltatottsag enyhitése. Istenhez ¢és a roma hivokhoz egyszerre fordul, k6zos erd-
feszitést (ima és bojt) szorgalmazva ¢s tamogatast kérve, hogy a betegek €s a gyaszolok ,,ne
maradjanak egyediil a bajban”. A ritus célja az egymastol kényszeriien elszigetelt gabor ro-
mak Osszefogésa, online kozdsség 1étrehozasa az imaban €s a besz¢€l10 altal javasolt szombati
bdjtben valo részvétel révén. Az online ima teret ad a betegséggel kapcsolatos tapasztalatok
¢s érzelmek egyéni és kollektiv megjelenitésének, megosztasanak. Harom év tavlatabol visz-
szatekintve ez az online miifaj a gdbor romak multimodalis Covid-kronikéajaként is értelmez-

hetd.

Majlasi ratji, romale! Le lase Devlehko bekessigo, the lehki pace t’en savoranca! (...) Sohtar karah
kako cino lajfo? Namborig pusen vi cine, vi phura, vi tarne. Sar Zanen, romale, tumen, de duj Son
avilah kako baro nasvalimo pe sahti lume. But manus pele nasvale. The carra sastjile. But roma,
tarne, phura, tale kade vreme, tale kakala duj kurka mule. O laso Del te del le hozzatartozovonen,
save palal asile but zor, vigastalasi, the te tradel pehko Sentone Lelkoh kaj te na asen korkorri ando
bajure, the ando pharo djaso. Romale! Ci maj Zanel te Zutil o manus. O doktori kardn, so Zanen. De
amari vijaca, amaro eleto ande le lase Devlehko vast-i. But foma akharde ma opra po telefono, kaj
te mangahame vas lengd. Ekh manus korkovr#i numa ekh manus-i. Phral ando hito, barature phende,
kaj te karah ekh cino lajfo, kaj e sahte foma ande Rumunije, Madjarorsago, Serbije, DZermanije,
Amerika, po sahto globo la phuveko, the and’ol desujekh aprilisi, ande sento savato, kon Zanel,
kahko sastjimo permitil la, ekh pas djeh, de kon zanel, sahto savato, te inkarah ekh posto th’ekh
manglimo. Romale, phralorale, ziraleh baro bajo avilah pre amende, po roma. Aven te cingardah ko
baro Del! (2020. aprilis 10.)

Jo estét kivanok, romak! A Joisten békessége, az 6 békéje legyen mindenkivel! (...) Miért csinaljuk
ezt a kicsi live-ot? Kérdezhetik ezt kicsik is, idosek is, fiatalok is. Amint azt tudjatok, romak, maga-
tok (is), két honapja jott ez a nagy betegség az egész vilagra. Sok ember megbetegedett. Es kevesen
gyogyultak meg. Sok roma, fiatalok, éregek, ezalatt az idd alatt, ezalatt a két hét alatt meghaltak. A
Joisten adjon a hatramaradt hozzatartozoknak sok erdt, vigasztalast, és kiildje el az 6 Szentlelkét,
hogy ne maradjanak egyediil a bajban és a nehéz gyaszban! Romak! Ember méar nem tud segiteni.
Az orvosok teszik, amit tudnak. De az életiink, az ¢letiink a Joisten kezében van. Sok roma felhivott
engem telefonon, hogy imadkozzunk értiik. Az ember egyediil csupan egy ember. Hivo testvéreim,
barataim mondtak, hogy csinaljunk egy kicsi €16 kozvetitést, hogy az dsszes roma Romaniaban, Ma-
gyarorszadgon, Szerbidban, Németorszagban, Amerikaban, az egész foldkerekségen, aprilis 11-én,
szent szombat napjan, aki tud, akinek az egészsége megengedi, egy fél napra, vagy aki tud, az egész
szombatra tartsunk bojtot és imadsagot. Romak, testvérkék, erdsen nagy baj jott rank, romakra.
Gyertek és kialtsunk a nagy Istenhez!
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Az online imak soran a moderator és a vele kozos térben jelenlevd, gyakran csupan hallhato, de
nem lathato csaladtagok és az online kozonség kozosen alkotjak meg a ritust. A kozonség tagjai
irott kommentekkel jarulnak hozza az interakciohoz, idvozlik egymast, imakéréseket fogalmaz-
nak meg, gyogyulast kivannak, érzelemkifejez6 emotikonokat, like-jeleket, GIF-eket kiildenek.
Mig a szobeli interakcioban dominans volt a romani, az irott kommentek tobbnyelviiek voltak.
Ad hoc —romén és magyar — ortografiaval irott romani, roman és magyar nyelvii hozzaszo6lasokat
egyarant olvashattunk.

Az igy szervez0dd online ima nem szerint differencialt ritus, amely reprodukalja a gabor
kozosségek ,,offline” nyilvanos térhasznalatat és a nyilvanos megszolalashoz vald hozzaférés
tarsadalmi nemi mintait az online interakcioban is. A vezeto rendszerint férfi, és csupan néha
hallhatok — még ritkabban lathatok — a vele kozos térben tartozkodo ndi csalddtagok, akik csat-
lakoznak az imahoz és az énekléshez. A feln6tt ndk a kdzosségi médiaban relative 1athatatlanok.
Ennek hatterében a ndk moralis megitélésének tarsadalmi jelentésége és az ezzel dsszefiiggd
tarsadalmi kontroll all. (Hasonlo tarsadalmi nemi kotottségeket emlit egyes lengyelorszagi roma
kozosségek médiahasznalataban Szewczyk et al., 2023.)

A vallasi ¢élet intézményi szinterein ugyanakkor az utobbi néhany évben a tarsadalmi nemi
hierarchiaval 6sszefliggo részvételi modok lassu valtozasa figyelhetd meg. Az 1990-es évek vé-
gén a nék az imahazban még tdbbnyire a hattérben maradtak. Ma mar a nagyobb gyiilekezeti
alkalmakon 6k is szerepelnek a roma korusban, és eléfordul, hogy egy-egy vallasos szoveg fel-
olvasdjaként 6k is beszédjoghoz jutnak.

Az online Covid-imakban a nyelvi tabukhoz valo viszony is atalakult: a betegség és halal
témajaval kapcsolatos tabuk részleges felfiiggesztése figyelhetd meg példaul az imakérések meg-
fogalmazasaban. A kommentekben irott vagy a moderator ltal szoban ismertetett imaszandékok
felsoroldsabol mindenki megtudhatta, hogy mely csaladok és személyek vannak kritikus hely-
zetben. A betegségrol és annak sulyossagarol nyiltan beszéltek, mig kordbban az e témarol valo
beszéd keriilendd volt, vagy legalabbis nagy koriiltekintést és tapintatot igényelt.

A Covidban érintettség kiilonbozo fazisaihoz, az azok kozotti allapotvaltozasokhoz igazodo
ritudlis ciklus jott 1étre. Az otthon tartozkodok, a korhazban apolt betegek korterembol kozve-
titett imai és a hazabocsatott gyogyultak halaado iméi — van Gennep (2007) terminusaval — az
atmenet ritusaiként értelmezhetdk, amelyeknek kiilonboz6 szakaszaiban legalabb online résztve-
voként végigkisérhették és tamogathattdk egymast a kozosség tagjai. Csaladi korben zajlo imat,
elore meghirdetett, nyilvanossagra tervezett lajvo manglimokat és zart, meghivasos csoportok-
ban zajlo imakat ugyanugy lathattunk, ahogyan részesei lehettiink a korhazi korteremben egyiitt
imadkoz0, maszkot, pizsamat viseld gabor férfiak csoportos bejelentkezéseinek is. A pizsamaban
mutatkozas a testképpel és tisztatalansaggal (marhime) 6sszefiiggé tabuk (Szalai, 2021) miatt ko-
rabban elképzelhetetlen lett volna nyilvanossag el6tt, kiillondsen ellenkezd nemiiek jelenlétében,
a rendkiviili helyzet azonban atmenetileg feliilirta ezt a tabut is.

Az online imaritus visszatéro, ismétlodo strukturalis elemei a kovetkezok:

—koszontés, az online csatorna megfeleld miikodésének ellendrzése (példaul Asundjolpe? Hallatszik?);

—rdvid ima és/vagy ének;

— Szentiras-részlet felolvasasa (magyarul vagy romanul);

— a kozonségtol érkezo kérések, imaszandékok felolvasasa/ismertetése;

—konyorgés, ima a betegekért (150 nagycsaladot felsorold imalistara is volt példa), minden gabor roméért Erdélyben
¢s azon kiviil, a helyi magyarokért és romanokért, az orvosokért és apolokért, az orszag vezetdiért stb.;

— éneklés;

— elkdszonés: aldasok, jokivansagok;

— a kovetkezd imaalkalom idejének, platformjanak, szervezdjének bejelentése.

Az imat kérdk felsorolasat koveti maga az ima, a konyorgés. A gyogyulast kérdket rendsze-
rint a kozosségben ismert romani névvel (Fomano anav), lakhelyre és rokonsagi statusra utalva
emlitik, igy a rokonsagi rendszer és kapcsolati halozat reprezentacidja és megerdsitése is zajlik a
manglimo keretében. A konyorgéseket az érzelemteli eldaddsmdd jellemezte, olyan nonverbalis
jegyekkel, mint a siros, idonként elcsukld hang, egyenetlen beszédritmus, a felkialtd intondcio
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gyakori hasznalata. Ezt gyakran kisérték olyan gesztusok, mint a térdre borulds, behunyt szem,
imara kulcsolt kéz. A ritust az elkdszonés, aldasok, jokivansagok formulai zartak.

Az alabbi rovid részlet egy Maros megyei korhaz kortermek el6tti folyosdjan tartott csoportos
€10 imakozvetités egyik zar6formulaja. A kiilonb6zé generacioba tartozo (30 és 60 év kozotti)
gabor férfiak és egy kisfill pizsamaban, maszkban voltak lathatok, amint kartdvolsagot mérve
felvették az eldirt masfél méteres tavolsagot egymastol, majd korbeallva imadkozni és énekelni
kezdtek. A hattérben idonként lathatd volt a védoruhds egészségiigyi személyzet is. Az egyik 60
év koriili résztvevo igy koszont el a nézoktol:

Kado lajfo na ande kode kardjam le, hanem te dah kurazo, save khara the nasvale-j, te na daran!
Save ande pature le korhazonenga, te na daran! O Jezusi tumenca-j, sar amenca vi tumenca, khara
zah, duj-trin djeh, the sa khara zah, te azutilah o Jezusi. Serustok! (2020. 04. 11.)

Ezt a live-ot nem azért készitettiik (hogy kérkedjiink — Sz. A.), hanem hogy batorsagot adjunk, hogy
akik otthon vannak és betegek, ne féljenek! Akik a korhazi agyakon fekszetek, ne féljetek! Jézus
veletek van, ahogyan veliink, ugy veletek is, hazamegytink, két-harom nap, és mind hazamegytink,
ha megsegit Jézus! Szervusztok! (integet)

A ritus végén kapott helyet a kovetkezd kozos online imara invitalds és az azzal kapcsolatos
részletek kihirdetése, ami voltaképpen a rituslanc szervezésének aktusa. Az online ima nemcsak
kapcsolati ritusként, hanem identitasgyakorlatként is jelentds, mivel lehet6séget ad a résztevok

srer

A ritus expanzioja és intézményesiilése

Az online ima a krizismenedzselés kapcsolati ritusaként jott 1étre 2020 tavaszan, de a jarvany
lecsengése utan is fennmaradt, s6t elindult az intézményesiilés utjan. A résztvevok kore boviilt,
a ritus multietnikussa és egyre inkabb tobbnyelviivé is valik. A kora reggeli online imékba és a
szombati imaorakba a gabor résztvevokon til egy-egy mas romani dialektust beszélé (izyne-
vezett djurdjovaje — gyergy6i roma és corhar/korturar) roma résztvevé is bekapcsolodott. gy
a gabor romani dialektus kiilonboz6 valtozatai mellett akar még két masik erdélyi vlah romani
nyelvjarast is hallhatunk.

Résztvevoként alkalmanként mar megjelennek a magyar és roman adventista lelkészek is, és
az online kozonségben feltlinnek magyar €s roman ismerdsok is. Rajuk tekintettel a gdbor mo-
deratorok idonként ma mar meghirdetnek magyar és romén nyelvii online imékat is. Nemcsak az
adventista egyhaz fogadta be tehat a gdborokat, hanem a ritus online terében az adventista gabo-
rok is befogadjak a gadzso, magyar és roman hittarsakat. Ugy tiinik, hogy az adventista egyhiz a
gabor romak evangelizaciojanak lehetséges terét ismerte fel a roma kezdeményezésben, és online
platformok felkinalasaval is timogatja azt. Ma mar az online ima és egyéb vallasi események
szamara kiilon Facebook- és YouTube-csatorna jott 1étre (példaul Speranta pentru Gabori, °Re-
ménység a gaboroknak’ néven).

Az utobbi harom-négy évben a gabor romani dialektusban eldadott ,,szent énekek™ reper-
toarja is jelentdsen boviilt. Azok romak altal forditott szovege gyakran kivetitve olvashatd a
gytilekezeti alkalmakon, azaz az anyanyelvi irasbeliséggel valo kisérletezésnek lehetiink tanui.
Gabor roma adventista kérus is mikodik, amelyet a misszios alkalmakon gyakran nem roma
muzsikusok kisérnek. Ilyenkor az is eléfordul, hogy a ritus el6addsanak idejére gadzsok szim-
bolikusan ,,romava valnak”. Romani vallasos énekeket szdlaltatnak meg romén eléadok, példaul
egy roman énekesnd €s zongoramiivész a gabor asszonyok viseletében (kenddben, bokat takaro,
szines, mintas plisszirozott szoknyaban és kotényben) kiséri a gaborok korusat. Ez egyfajta sti-
lizalt identitasperformance-ként is értelmezheto: az etnikai hatarok ideiglenes, szimbolikus atlé-
pésének aktusaban gadzsok oltik magukra a gaborok viseletét és szolalnak meg nyelviikon. Ez a
szolidaritas és kozeledés mediatizalt megjelenési formaja, amelyet az Isten el6tti egyenloség és
testvérség ideologiaja motival. A kezdetben gabor romak éltal szervezett, gadbor romaknak szant
online ima kapcsolati ritusa igy valik tobbnyelvii, multietnikus, intézményesiild ritussa.



Gabor lanyok,
Székelykakasd,
1999

Forrés: Hajnal

L&szI6 Endre felvétele,
Szaraz Mikiés Gyorgy
Ciganyok cim{
kényvébdl

Az online ima a romani hasznalati lehetdségeinek kiterjesztéséhez is hozzajarulhat. A romani
szdmara egy uj, formalis nyelvhasznalati szintér jott [étre, ahol a nyelv a roma ¢és az interetnikus
nyilvanossagban, és irott formaban is megjelenhet. Olyan témakkal kapcsolatban is hasznaljak
azt, amelyekre korabban korlatozottan volt lehetdség. Vallasos témak megvitatasa, bibliai szo-
vegek magyarazata, vallasos énekek és versek szovegének kollaborativ megalkotasa, az online
kozvetitéssel és iy kommunikacios technologidkkal kapcsolatos ,,techtalk” vagy épp a jarvannyal
kapcsolatos informaciok megosztasa is gyakran romani nyelven zajlik. A hasznalati lehetoségek
bdviilése utat nyitott egy spontdn, kdzdsségi nyelvi tervezési folyamatnak, amely mind a nyelv
statuszara, mind annak korpuszéra pozitiv hatdst gyakorolhat. A korpusz tekintetében a romani
szokincs, terminologia boviilésének lehetiink tanui. Kialakuloban van egy romani ,,nettalk”, és a
jarvany témajahoz kapcsolddo fogalmak megnevezésére is formalodnak kifejezések.

A romani nyelvhasznalat 0j, online, multimodalis miifajai arra hivjak fel a figyelmet, hogy a
nyelv dokumentacidja soran is érdemes a romanit a maga teljességében szemlélni, azaz a valtozo
¢letkoriilményekre és helyzetekre reagalod, folyamatosan valtozo nyelvként tekinteni arra.

A romani szovegek lejegyzésére hasznalt irasmod

az a centralis e [9], az 1 centralis i [#] maganhangzot jelol (mint a roméanban)

a palatalis massalhangzokat az adott betli utan irt j jel6li: dj, nj, tj (mint a magyar gy, ny, ty)
x: uvuldris réshang, torokbdl ejtett h

r: uvularis r hang, torokbdl ejtett r

az aspiralt, hehezetes ejtést a massalhangz6 utan irt h jeloli: kh, ph, th

¢, §, Z: posztalveolaris massalhangzok (mint a magyar cs, s, és zs hang)

$, Z: palatalizalt szibilansok
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TURAY MARYAMA
A romani nyelv nyelveészeti attekintese

A ciganyok/romak dltal beszélt romani nyely

A tanulmany fokuszaban allo romani az indoeurdpai nyelvek ind agaba tartozo nyelv, amely
vilagszerte felfedezheto, és a cigany kozosségek altal beszElt nyelvként, a ciganyok/roméak anya-
nyelveként azonositjak. Filologiai kutatasokbol meritett informaciok alapjan tudjuk, hogy a ro-
mani nyelv rokonsagban 4ll a mai India tertiletén kialakul6 szanszkrit nyelvbdl a Kr. e. IV. sza-
zadban kivalo — hindusztaninak is nevezett — hindivel (Kallai, 2015:19), ezenkiviil egyéb indiai
nyelvekkel (kdzép-indiai, északnyugat-indiai régiok nyelvei) is mutat kozds vonasokat (Matras,
2022). A ciganyok/romak hasznalta romani nyelv indiai eredetét elsoként Valyi Istvan ismerte
fel, indiai és magyarorszagi nyelvhasznalok diskuralasat 6sszemérve (Forray R., 2022:7).

A romani hosszl ideig nem rendelkezett irdsbeliséggel, €s bar mara mar szdmos romani nyel-
vl kiadvanyt — nyelvkonyvek, tankonyvek, munkafiizetek, oktatasi segédanyagok, szotarak,
szépirodalmi és szakforditasok — publikéltak, a nyelv hasznal6i korében korunkban is jobbara
oralis formaban ¢l (Heltai, 2020:71, Matras, 1991:110), ebbdl fakadoan gyakran megfigyelhetd
a besz¢10i altal applikalt egyszertsitett, a tobbségi tarsadalom nyelvének grammatikai szabalyait
tiikroz6 fonetikus romani irasmod?. A nyelv irdsbeliségének megteremtése — vagy megkisérlése —
eltérd idépontokban valdsult meg az egyes allamokban, példanak okaért a Szovjetunio teriiletén
csak az 1920-30-as években, a kisebbségek onallo nyelvének hasznalatat szorgalmazé altalanos
politikdnak kdszonhetden jelentek meg romani nyelvii publikaciok, forditasok. A f6ként oralitas-
ban Iétezd nyelv irasbeli valtozatanak létrehozasa és nyelvtorténeti, grammatikai ismérveinek tu-
domanyosan megalapozott dsszefoglalasa érdekében erdfeszitéseket tevo nyelvészek, aktivistak
koziil emlitésre mélto Ian Hancock, Marcel Cortiade, ezenfeliil Jusuf Saip, Viktor Elsik és Yaron
Matras neve, akik a romanit elemz0 deskriptiv és normativ nyelvészeti megfigyeléseken alapulod
tanulmanyokat, szakcikkeket kozoltek (Matras, 1991:109). Hazdnkban a romanirdl sz616 mélyre-
hato nyelvtorténeti és grammatikai ismeretek megszerzésében tobbek mellett Talos Endre, Choli
Daroczi Jozsef, Lakatos Szilvia, tovabba Balo Andras Marton, Rosenberg Matyas, Réger Zita,
Bartha Csilla, illetve Hegyi I1diko és Rézmiives Melinda hianypotlo munkassagara tamaszkod-
hatunk.

A romani nyelvhasznalok szama globélisan 6t- és tizmillio kozé tehetd, hazankban az
ot-nyolcszazezer fosre becsiilt ciganysag (Cserti Csapd, 2003:28) romanit beszéld csoportjainak
(olahciganyok, romungrok) aranyabol vonatkoztatva megkozelitdleg szaz-szazotvenezer sze-
mély esetében gyanithatd a romani nyelvtudas megléte. Europaban a Balkan (Bulgaria, Albania,
Eszak-Macedonia, Szerbia, Koszovo, Gorogorszag), ezenfeliil Kozép- (Magyarorszag, Szlova-
kia) és Kelet-Europa (Romania) orszagai rendelkeznek tulnyomorészt romani nyelvhasznalokkal
(Cserti Csap0, 2015:87), hiszen az eurdpai ciganysag mintegy kétharmada ezen a teriileten ¢1. A
megnevezett térségeken kiviil a nyelv jelenléte a kontinens egyéb orszagain beliil szorvanyosan
mutathato ki.

A romani azon nyelvek egyike, amelyeknek napjainkban is szdmos véltozata ¢l — csupan az
eurdpai kontinens teriiletén beliil a hatvanat is meghalado dialektusszamrol beszélhetiink (Fraser,
1996:20) —, amelyek a diaszporaban €16 ciganysag elhelyezkedésének fliggvényében kiilondsképp
Eurdpa tertiletén lelhetoek fel. Minthogy a nyelv nem korlatozodik egy-egy térség teriiletére, ha-
nem ezzel ellenkezdleg, széles korli beszéldbazissal rendelkezvén igencsak sok allam, mi tobb,
kontinens teriiletén jelen van, igy besz¢éldi — mas nyelvek beszél0kozosségeihez hasonldo modon —
az egylttélés és a siirtin ismétlddo érintkezés soran permanensen ,,kdlcsondztek™ szavakat az dket

1 A tanulméany Turay Maryama (2023): A romani nyelv hasznalata és 2 Sztenderdizaltsag hinyaban éltalanos romani ortografiarél nem, csu-
intergeneracios atorokitése. A romani nyelvalkalmazas vizsgalata pan lokalis konszenzuson alapul6é grammatikai szabalyokrol beszél-
egy pécsi szegregatumban cimil szakdolgozat atdolgozott részlete. hetiink (Lakatos, 2012:21, 26).
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befogad6 orszag teriiletén €16, rendszerint hatvanyozottan nagyobb I1étszamban 1év6 kozosséghez
tartozok altal beszélt nyelv(ek)bol. Az atvett, jovevényszova valo kifejezések idovel a romani
szokészletbe épiilve — esetenként kisebb-nagyobb mértékii kiejtésbeli €s a romani altal megkivant
szupraszegmentalis tényezoknek (hanglejtés, hangsuly, beszéddallam)® megfeleld hasonuldssal —
tovabb ¢éltek a romanit beszélok korében, ezzel meglehetdsen differencialtta téve mind a regiona-
lis, mind az egyetemes romani lexikat. Ezen okbdl kifolyolag barmely romani véltozatot szemlél-
ve tetten érhetd a nyelvhasznalok kommunikacidjaban a nem romani alapszokincs részét képezo
kifejezések magas aranya, amely jelenség észlelése laikusként arra engedhet kovetkeztetni, hogy
a romanit egyfajta lexikai deficit és az 6nallo grammatikai struktirak altalanos hianya jellemzi.
Yaron Matras azonban felhivja figyelmiinket arra, hogy ez ne vezessen minket a kdzbeszédben
hallhato, romanival kapcsolatos szimplifikalt és nemritkan valotlan megallapitasokon nyugvo
konkluziok felallitasara, a mas nyelvekbdl szarmazo lexémak és szokapcsolatok kurrens el6for-
dulasa ugyanis kétségkiviil egy sor olyan szociolingvisztikai tényezo fiiggvénye, amelyek szam-
bavétele elengedhetetlen a romani nyelvre jellemz0 sajatossagok megértéséhez (Matras, 1998:3).
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A romani nyelvvaltozatok mindegyike esetében megfigyelheté

a nyelvészeti kutatasok soran feltart k6zo6s romani alapszokincs,
ezaltal biztositott a romani beszélék kézotti kolcsonds érthetéség
(Matras, 2022). Az eltéré nyelvjarasokat ismeré nyelvhasznalok
egymassal valo kontaktusba lépése soran a masik fél megértésének
egyszerd, kifogastalan vagy éppenséggel nehézkesebb, embert
probalobb voltat nagyban befolyasolja a dialektusok foéldrajzi
elhelyezkedése, mi tobb, a romani és az adott orszagban
hasznalatos tébbségi nyelv szokincsének és/vagy grammatikdjanak
keveredése a beszélbék kommunikacidjaban.

igy tehat egy hazankban é16, a romani valamely magyarorszagi dialektusat beszéld illetd sok-
kal kisebb veszOdség aran képes megértetni magat egy a balti teriiletek romani dialektusanak
ismeretét birtoklo nyelvhasznaloval, mint egy jocskan izolaltabb helyzetben 1évo, példaul finn
romani valtozatot hasznalé személlyel (Lakatos, 2015:185-186). A romani dialektusok tovabbi
k6z6s vonasa, hogy az etnikai kisebbségeket a nemzet/tobbségi tarsadalom szerves részeként
azonosito allamokban is de facto a hivatalos allamnyelvnek alarendelddve élnek, amely kivalt-
képp érvényesiil a ciganysag esetében, tekintve, hogy a cigany/roma népesség nem rendelkezik
anyaorszaggal, ezaltal a kozosség tagjai minden egyes orszagban nyelvi és létszambeli kisebb-
ségben vannak.

A romani nyelv fejlodéstorténete

A romani kialakulasanak idejér6l, koriilményeirdl igen csekély szamban allnak rendelkezéstinkre
forrasok. Napjainkra jol ismert, hogy a ciganyok/romak vandorlasuk soran sok orszagban meg-

3 A A romaniban ,,az 4llando (stabil) szokészlethez tartozé —o-ra vég- lyosak”, hasonléan a harom és egyalaku melléknevekhez, tovabba a
z6d6 cigany fonevek (...) egyes és tobbes szamban is véghangsi- nénemil fénevek egyes csoportjaihoz (Choli, 2002:21).
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fordultak, egyik-masik a megélhetési lehetdségek €s a korabeli tarsadalom ciganysaggal szem-
ben tanusitott tolerancidjanak mértékéhez mérten hosszabb-révidebb ideig letelepedésiik hely-
szine is volt. Ahogyan el6bb szot ejtettem rola, a cigany/roma kozosséget koriilvevé mindenkori
nyelvi kornyezet valtozatossaga elengedhetetlentil hatott a romani nyelv szokészletére (Matras,
2022) — e folyamat kétiranyu, ezéltal a kozdsséget befogado orszagok nyelvei is kolcsonoztek
mondat alkoto elemeket a romanibol (Lakatos, 2012:28) —, ebbdl kifolyolag a romaniban kii-
lonféle ,,idegen” eredetii kifejezések fordulnak eld. A mas nyelvekbdl kdlcsonzott kifejezések
(perzsa, 6ormény, gorog, roman stb.) etimologiai tanulmanyozasaval rekonstrualhaté a kdzosség
vandorlasanak iranya is (Fraser, 1996:19).

Az eddig bizonyitott nyelvészeti kutatasok eredményei alapjan, a nyelv valtozasainak fazisait
tanulméanyozva harom f6bb érat kiilonboztethetiink meg: proto-romanit, korai romanit és modern
romanit. A ciganysag 6shazajéban, Indidban* val6 tartézkodasanak idején a proto-romani val-
tozatot beszélte a kozosség, az indiai teriiletekrdl valo — az els6 évezred végére tehetd (Matras,
2022) — szétszéledés utan pedig a korai romaninak nevezett valtozatra tértek at. A korunkban

megfigyelheté modern romani valtozat kialakulasa és elterjedése a 16. szazadra datalhato (Laka-
tos, 2015:183).

A romani nyelv Magyarorszdgon

A torténeti nyelvészet két csoportra, konzervativ és pararomani valtozatra osztja az eurazsiai
romani nyelvet, melyek koziil Magyarorszag teriiletén az elébbi van hasznalatban. A hazankban
eléforduld romani dialektusok a roman nyelvi hatéstol erésen befolyésolt vlax/vlah’ romani di-
alektuscsoport északi vlax alcsoportja (lovari, kelderas, csurdri, cerhari stb. nyelvjarasok), illetve
a centralis dialektuscsoport délkeleti centralis alcsoportjahoz sorolt romungré nyelvjaras és dél-
nyugati centralis alcsoportjanak vend romani valtozata (Lakatos, 2015:183, 187). A ciganysag
inhomogén mivoltat felismerd és kutato etnografus, Erdos Kamill a besz¢lt nyelv és nyelvvalto-
zat alapjan tipologizalta, és négy nagy csoportba rendezte a kordban Magyarorszagon €16 cigany/
roma csoportokat. Empirikus élményein alapul6 klasszifikacidja alapjan a cigany nyelvii csopor-
tok tagjai a romani karpati valtozatat besz¢lo karpati cigdnyok/romék (1), valamint az olahcigany
nyelvet beszéld, torzsekbe rendezddd, és neviiket e nemzetségekbdl (vicakbol vagy facakbol)
szarmaztatd (Lakatos, 2012:27) oldhciganyok (2). A nem cigany anyanyelvii csoportokhoz a
romani nyelviiket a felkeresés idejére mar elvesztett, ezaltal nyelvileg asszimilaloédott karpati
¢s olahciganyok (3), illetve a roman anyanyelvii beasok (4). Erdés a besorolasaban szerepld, a
romani nyelvvel szoros kapcsolatban all6 és kisebb kompénidkba tomoriilé oldhciganyok tizen-
harom kommunajéaval taldlkozott néprajzi gyiijtései alkalmaval. Ezek mentén foképpen nyelv-
hasznélati sajatossagaik és mesterségeik alapjan megkiilonbdztette a lovari (lovari), posotyari
(posotari/zsebtolvaj), kherari (kherari/hazzal bird), colari (colari/szonyeges), kelderari (keldera-
ri/kézmiives), cerhari (cerhari), mashari (mashari/halasz), bugari (bugari), curari (curari), drizar
(drizar), gurvar (gurvar/edényfoltozd) csoportokat.> Megjegyzendd, hogy az egyes valtozatok
1étjogosultsaga kozott sem a szokészlet, a grammatika rendszabalyai, sem besz¢ldinek szama
alapjan nem allithat6 fel hierarchia.

A Magyarorszagon megtalalhaté romani dialektusok koziil az oldhcigany kozdsség tagjai altal
besz¢lt lovari a legelterjedtebb, és mas romani valtozatokkal szemben eme nyelvjaras 1étezése
szélesebb ismeretségnek orvend tigy a ciganysag, mint a tobbségi tarsadalom tagjainak korében.
Bizonyos aspektusbdl e nyelvjaras helyzete unikalisnak tekinthetd, ugyanis hazankban ennek a
dialektusnak van a legnagyobb tarsadalmi elismertsége, ami bizonyosan annak tulajdonithato,

4 Korabban megannyi téves elképzelés élt a ciganysag etnogenézisére, kozott a lovari valtozatban is a torokbol képzett, reszelds h hangot
szarmazasara vonatkozoan, napjainkra azonban mind nyelvészeti, x-szel jelolik.
mind genetikai kutatasok altal megerdsitett, hogy a cigany/roma ké-  © Erdés Kamill gytijtése 6ta nem valosult meg tjabb, 4tfogd nyelvjaras
z0sség Oshazdja India. kutatas hazankban, amely a magam meglatdsa szerint erdsen indo-
5 A vlax és viah terminus egyazon dialektuscsoport megnevezései. Az kolt lenne, hiszen valdszinisithetd, hogy napjainkra redukalodott a
eltéré irasmod oka, hogy a romani egyes nyelvjarasaiban, tobbek Magyarorszagon eléfordulé romani valtozatok szama.
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hogy a lovari véltozatot beszé16k a ciganysag altal feliilreprezentalt régiokon (Budapest, Eszakke-
let-Magyarorszag Borsod-Abatj-Zemplén, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Heves, Nograd varmegya,
a Dél-Dunantulon Somogy, Tolna, Baranya, tovabba a Nyugat-Dunantilon Zala varmegya) kiviil
az egész orszag tertiletén megtalalhatok. Ezek mellett a lovari népszertiségét annak is koszonheti,
hogy a cigany/roma nemzetiségi oktatds modszertananak kidolgozoi e valtozat anyanyelvi beszé-
161 koziil keriiltek kivalasztasra, ezéltal ezen nyelvjaras jelenik meg a romani nyelvii koz- és fel-
sdoktatasban. A romani nyelvet magas szinten elsajatitok formalis keretek kozott érettségi vagy
nyelvvizsga keretében tehetik probara nyelvi kompetenciaikat: romani nyelvbol 1995 6ta tehetd
alap-, kozép- és felsofoku nyelvvizsga (Lakatos, 2006:117), az ehhez sziikséges ,,akkreditacios
anyag elkészitése Choli Daroczi Jozsef és Karsai Ervin nevéhez fiizddik” (Lakatos, 2012:108).
Kezdetben az Idegennyelvi Tovabbképzd Kozpont szolgalt a romani nyelvvizsgaztatas helyszi-
néiil, jelen allas szerint pedig a nyelvtudasukrol nyelvvizsga-bizonyitvany megszerzése altal sza-
mot adni kivandknak az Ezra Nyelvvizsgakozpont nyujt lehetdséget a nyelvvizsga letételére. A
kozép- vagy emelt szintli lovari érettségi vizsgan részt venni szandékozok el6tt elsdként 2005-

ben nyilt meg a vizsgazasra a lehetdség (Lakatos, 2012:114).
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CHOLI DAROCZI JOZSEF
A cigany ertelmiseg
kialakulasanak tarsadalmi gatjai

Az utobbi években altaldban a tudomanyra és az oktatdsra forditott eszkdzok ugyan dramaian
csokkentek, de a jelenséget mégsem merném tudomanymonopolium-védelmi akcioként f6lfog-
ni, vagy kezelni. Ez inkdbb része az éltalanos restrikcios pénziigypolitikdnak, amely ezeket a
kisebbségpolitikai szent teheneket sem kiméli. Ebbdl a szempontbdl egyébként a kulturalis toke
monopolistdi sajatos monopolistak. Tudniillik érdekeltek azoknak az intézményeknek erdsité-
sében, amelyek a sajat ,,monopodliumukat gyengitik”. Sajatos paradoxon: a kisebbségi oktatasi
rendszer novelésével noveljiik a kinalatat annak a tipusi munkaerének, amivel magunk is ren-
delkeziink, és amelyre sziikségiink van, hogy a sajat hatalmunkat noveljiik. Ugy teremtiink allast
magunknak, hogy a sajat konkurenciankat termeljiik.

Ha az oktatasi és kutatasi intézményeknek sikertelenek a termékei, akkor magunknak az
intézményeknek a presztizsét assuk ald. Ez a probléma a rangos diploma fokozatok f616tt gya-
korolt szigoru mennyiségi kontrollal oldhaté meg. Nem mindegy, hogy melyik diploma hol
helyezkedik el a folfelé vezet6 skalan. Amig csak kevesen szereznek érettségit, addig mar érett-
ségivel is viszonylag messze lehet jutni, amig kevesen végeznek egyetemet, addig az egyetemi
diploma elég ahhoz, hogy valaki a kisebbség koziil barmeddig eljusson. De amikor mar leg-
alabb kisdoktorit kell szerezni az elérejutdshoz, az egyetemi diploma dnmagaban csak arra elég,
hogy valakibdl taxisof6r legyen, az érettségi pedig mar mindenhez kevés, addig a ciganysag
tarsadalmi beilleszkedése iires frazis.

Ez a legfontosabb 6nvédelmi mechanizmusa a kulturalis toke birtokosainak, tobbek ko-
z0Ott a romologusoknak, a roma ,,palyakon” tevékenykeddknek, a roma iskolakban, a roma
osztalyokban, a roma tanszékeken tanitd oktatoknak, és jelesiil a roma szervezetekben tevé-
kenykedd, vezetd beosztasii nem roma alkalmazottaknak.

Azt hiszem, ebbdl a szempontbdl rettenetesen fontos a csalddi szocializacio, illetve a meg-
feleld, a cigany fiataloknak is megfeleld iskolarendszer miikddése és miikodtetése. A legfon-
tosabb tudas az igazi kultartéke, az a magas kultlira, ami aztdn a szimbolikus hatalom forrésa,
mar koran a csaladi szocializaciokban alakul ki. Rdadésul az iskolarendszer korai szakaszai erre
nem forditanak kiilondsebb figyelmet. Az iskolaban technikai, nem pedig teoretikus, kritikai,
magas kulturalis ismereteket adnak, mégpedig nagyon hossza idén keresztiil. Es aztan van egy
cezlra az iskolarendszerben, amit ugyan at lehet 1épni, de nem mindenkinek. Magyarorszagon
a gimnazium ez a cezura. Ezen a szinten mar nem technika ismereteket kell elsajatitani, hanem
kritikait, ahol alkoté modon lehet és kell gondolkodni. Ilyenkor 1ép be a tarsadalmi szarmazas
hatésa, ekkor deriil ki, hogy akar az értelmiségi, akar a polgari, sét akar a parasztgyerekek eze-
ket a feladatokat konnyen oldjak meg, mig a cigany csalddok korébol szarmazo gyerekek nem
tudnak megfelelni, mert sehol nem sajatitottak el ezeket a készségeket.

Ennek kikiiszobolése céljabol van, lenne sziikség olyan etnikai iskolékra, ahol a csaladi kor-
nyezetben hianyz6 gondolkodasi mechanizmusokat is potolni lehetne, kellene, olyan pedagogu-
sokra, akik ezekre a feladatokra nem csak felkésziiltek, at- és meg is €lték azokat, tehat érzelmileg
is kotédnek a témahoz, élményekkel rendelkeznek. A nemcigany cigany vezetoknek — elsésorban
pedagogusok korében — érdekiik ellen valo a cigany fiatalok ilyetén valo oktatasa, nevelése.

A kulturalis toke birtokosai sajat poziciojukat, illetve annak atorokitését tobb fronton és kii-
l16nféle mechanizmusokkal védelmezik. Ezzel 6sszefliggésben nagyon fontos megallapitanunk,
hogy mit tekintiink érvényes tudasnak. Ugy tiinik, Magyarorszagon a ciganyokkal szembeni
megitélésben ez a kérdés nagyon az elvont kérdések koz¢ tartozik, holott nem az. Hiszen nyil-
vanvalo tarsadalmi alkuk soran allapodunk meg arrol, hogy mi az a tudas, amit elfogadunk érvé-
nyesnek. Azok, akik éppen a tarsadalmi, hatalmi elitbe tartoznak, nyilvan az 6véktol kiillonbozo
tudasokat igyekeznek leértékelni, a sajatjukat pedig felértékelni, vagyis Gigy tiintetni fol, mintha
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a sajat tudasuk lenne az egyetlen lehetséges tudas. A kiizdelem egy sajatos kdzgazdasagi is-
meretrendszer felhasznalasaval folyik: ez az eszkdzrendszer igen fontos a hatalom gyakorlasa
szempontjabol.

Ennek a technokratikus elitnek meghatarozo elmélete a monetarizmus. Kialakult egy sajatos
kozigazgatasi ismeretrendszer, amely magat uigy tiinteti f61 mint abszollt tudast, ami rdadasul
nehezen elsajatithato, s az atlag magyar fiatal sem igen férhet hozzd, nemhogy a cigany. Ezért
nincs igazi cigany értelmiség. De minthogy nincs igazi cigany értelmiség, ezért nem csak az
értelmiség nem, a teljes cigdny populdcié nem keriilhet a hatalomnak még a kozelébe sem. A
tarsadalmi javakbol valo részesedésnek pedig feltétele a hatalombol valo részesedés is. Ebbol
kovetkezik, hogy ha részesedni szeretnénk a tarsadalmi javakbol, el kell, el kellene érniink,
hogy a hatalombol részesedjiink elobb. Ezért van, ezért lenne sziikség az egységes, a valodi
cigany értelmiségre, amely mindezeket a feltételeket képes és alkalmas lenne megteremteni..

Hogy hogyan? Uljiink le és beszéljiik meg. Ne kategorizaljunk, hogy radugro, olaj meg
szinto, illetve bejas, azt nézziik, ahogy benniinket 14t Europa, Magyarorszag: cigany! Merthogy
ez benniink a koz6s. Minden egyéb mellébeszélés. Ezt a mindenkori kormanyok is igy latjak.
Lasd NFT L., NFT IL. stb.

(Eredeti megjelenés: ROM SOM, 2006)



KALEIDOSZKOP

Erdély,

Moéc vidék
Forrés: a szerz
felvétele

SZARAZ MIKLOS GYORGY

Kalandozok

A cigany kalandozasok nem voltak véresek és pusztiték, mint
mondjuk a 9-10. szazadi kalandozé magyarok, az Afrika feldl tamadé
arabok vagy a vikingek hadi vallalkozasai, de azért a ciganyok

kis népvandorlasa is kalandozas volt a javabol. Békés kalandozas.
Nyelveket tanultak, szokasokat, mesterségeket hagytak oda

és sajatitottak el Gjakat, vissza-visszatértek ugyanoda, koroztek,
ismerkedtek, valogattak — keresték a helyiket.

Es loptak.

Ne tagadjuk, ha egyszer tény, hiszen a legkorabbi tudésitasok is
rendre felrojak nekik: loptak, tolvajkodtak. Kivalt asszonyaik.
Akik kartyabdl, tenyérbdl, felhobol, parazsboél, hajszalbol
vagy csontbdl josoltak, s akiket — irja a kortars kronikas — mindig
nagyszamu zsebmetsz6 gyermek rajzott koril.
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Gydr, 1940
Forrés: Fortepan/id.
Konok Tamés
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Hogy miért indulnak el? Miért tartanak északnak és nyugatnak? Nem tudjuk. Hivatkozhatnank
ismét a torok terjeszkedésre, de ez sem feltétleniil igaz. Hiszen kozismert, hogy a torokok tiirel-
mesebbek, tulajdonképpen kozonyosek voltak a vallasi kérdésekben. Nem téritettek, ha fizették
az adot, békén hagytak a keresztényeket is. Ciganyokkal, zsidokkal nem sokat tor6dtek. Az vi-
szont megint bizonyos, hogy ahol a frontvonalak hiizédnak, ahol évszdzadokon at Gjra és Ujra
rabolva, dulva, mindent felperzselve és lerombolva vonulnak, iitkdznek meg egymassal timado
¢s felszabadito seregek, ott nem sok joval kecsegtet a jovendd. Talan ezért igyekeztek, ha tehet-
ték, a békésebbnek gondolt Nyugat iranyaba.

Sokak szerint, ha eddig nem is, ekkor mar
valdszinileg szakosodni kezdtek. Egyes cso-
portjaik lassanként foéfoglalkozasu zenészekke,
mutatvanyosokkd, mdasok mesteremberekkeé,
kovacsokka, lakatosokka, rézontokké, fafara-
gokka, kosarfonokka, valyogvetokké lettek.
Vannak olyanok, akik szerint a szakosodas
mar joval kordbban végbement, masok szerint
akkor kezdodott el ez a folyamat, amikor mar
erdszakos letelepitésiikon torik a fejiiket ellen-
ségeik. Nem kevesen valljak, hogy a mindenko-
ri cigany népesség nagyobb hanyada maig sem
hajlando hosszu tdvon egyetlen munkafajtat vé-
gezni. Még ha van is ebben igazsag — hiszen a
cigany ember valéban nem tliri j6I a monoton
munkat —, az allitas pejorativ rétegét nyugodtan
lenyesegethetjiik, hiszen a ciganyok tehetsége
sem tagadhatd. Bizonyara ekkor is igaz, amit az
erdélyi szasz Michael Lebrecht — aki 1792-ben,
Nagyszebenben jelentette meg mivét az erdélyi
nemzetekrol és azok karakterérol — majd évsza-
zadok mulva elismer. ,,Minden ciganyra jel-
lemzo vondas — irja Lebrecht — a kivalo tigyesség
barmifeéle kézmiives munkaban, amit mondhatni
elsé latasra eltanulnak. Faval, vassal, rézzel,
cinkkel és mas fémekkel dolgoznak, mindent
tudnak majmolni, de nem munkaljak meg ala-
posan az anyagot, és megelégszenek azzal, ha
termékiik mar elnyerte formajat.” A jovendo-
mondasrol feltehetden egyik csoport asszonyai
sem mondtak le.

A déIrdl, a Balkan félsziget feldl a&ramlo, szivargo ciganyok a 15-16. szdzadban tomegesen
szorodtak szét egész Eurdpaban. Magyarorszagon 1416-ban emliti ket eldszor hiteles forras: az
erdélyi Brasso varosa mellett taborozik ,, az egyiptomi Emaus ur” €s tobb mint szaz fos kisérete.

Magyarorszagi megjelenésiik utdn, illetve azzal parhuzamosan mind tobb eurdpai orszagban
bemutatkoznak. Hildesheim vérosi évkonyvében 1417-ben taldlunk rajuk utalast. Ugyanerre az
évre emlékezve a liibecki Hermann Cornerus azt irja Chronica novella cimt mivében, hogy ,,a
sosem latott horda” Svabfoldrodl érkezve egészen a tengerig, Hamburgig, Rostockig hatolt. Csa-
patokra szakadozva, de egyetlen vezetd, grofjuk vagy hercegiik irdnyitasa alatt haladtak, lehettek
vagy haromszazan. (A szintén liibecki kronikas Rufus szerint még tobben, talan négyszazan is.)
1418-t6l megint délnek tartanak: Frankfurtban, Strasbourgban, Colmarban, Augsburgban marad
irdsos nyomuk az eziist flilbevalot viseld, jovobe 1at6 Heideknek (poganyoknak). A svéjci Zii-
richben, Bazelben, Bernben is emlitik 6ket a kronikak. A kovetkezo esztendében Franciaorszag-
ban is megjelennek a ,, rettenetes emberek”, akiket szaracénokként is emlegetnek az irasok. Sa-
voya hercegének menlevelét mutogatjak Chatillon-sur-Chalaronne varoskaban. Alig valamivel
késoébb ,, Andras, Kis-Egyiptom hercege” St. Laurent-ben tlinik fel tobb mint szaz f6s kiséretével.
1419 oktoberében Provance nem fogadja dket nagyon lelkesen, nem is ragadnak le, Szilveszter
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tdjan mar Németalfoldon hajtjak lovaikat, szamaraikat. A menlevelek miikddnek, mert ha sok-
helytitt tartanak is tdliik, mégis engednek az ajanlé soroknak, nem tagadjak meg az alamizsnat a
zarandokoktol, altalaban ellatjak oket kenyérrel, sorrel, borral, arpaval és mas gabonaval, hallal,
szalmaval. 1420, Briisszel. 1421, a flandriai Bruges, Hainaut, Artois, Tournai. Itt mar nem szara-
cénokként emlegetik 6ket, éppen hogy szaracénok altal eliilldozott, igaz keresztényekrol regélnek
a varosi iratok. Vezetdik: Andréas herceg, Mihaly herceg s bizonyos Sir Miquiel. Ugyanazon év
6szén Burgundidban, Arras varosdban is megjelennek az ,, egyiptomi idegenek”. A szemfiiles
kronikas azt is észreveszi, hogy a csaszari menlevél védelmét élvezo, sajat grofjuk altal vezetett,
sotét borti, hosszl haju és szakallu, fiilbevalos egyiptusiak, akiknek asszonyai turbanosak voltak,
harom nap s harom ¢jjel nem valtottak ruhat.

Nem folytatom a sort, ebbdl is lathatjuk: a cigdnyok megérkeztek. Itt vannak Eurdpaban.
Huzzunk hatarvonalat, s jelentsiik ki 6nkényesen, hogy ez a talalkozas nagy pillanata. A 15.
szazad eleje. Amikor az eurdpai ember taldlkozik az idegennel. A nagyon méssal, a kirivoval. A
cigannyal, aki akkoriban még nem eurdpai ember.

Es hogy miként zajlik a talalkozas?

Mindent szambavéve azt mondhatjuk, baratsagosan. Nem szintelen vilag a korabeli Eurdpa,
van itt latvanyossag nélkiiliik is — eretnekek, szerzetesek, zsoldos- ¢s martalochadak, kereplovel
vonulo leprasok, messzi f6ldrél érkezoé kalmarok tiinedeznek fel orszagltjain, varosainak és fal-
vainak vasarterein tancosok, akrobatak és muzsikusok, torpék és oridsok produkaljak magukat,
rongyos kéregetok mutogatjak liszkos és gennyes sebeiket, hitszonokok kinaljak szellemi porté-
kajukat —, a ciganyok mégis feltiinést keltenek.

Eurdpa eleinte tiirelmesnek mutatja magat. Pedig csak kivancsi.
Vajon kik ezek a kiilonos idegenek? Honnan jottek?

Hovd tartanak? Mik a szokdsaik? Es féként, mit akarnak?

Mik a szandékaik? Amiqg az djdonsdgqg ize tart, addig tart a béke
és a baratsag is. De aztan egyre tobben jonnek, az eurépaiak
lassan kiismerik kiismerhetetlenségiiket, és elkezdddik

az tldoztetéstik is.

A mese

De maradjunk még a talalkozas pillanatainal.

Az otthon {il6 mindig var valamit a messzirdl érkez6tol. Ritka arucikket, csipds kalandot,
borsos torténetet, fliszeres hireket. Mesét. Az érkezd is szamit valamire. Meleg fogadtatasra,
otthonra, anyagi javakra. A ciganyok nem voltak iigyetlenek, nem pazaroltadk el a Bizdncban,
Krétan, Korfun, a Modon melletti hegyen, Kis-Egyiptomban toltott idot. Megfigyelték a Szent-
fold fel¢ igyekvo zarandokokat, a papokat és a varosi szenteskedoket, s mire Kozép- és Nyu-
gat-Europa felé vették az iranyt, mar pontosan tudtak, mivel kell elérukkolniuk. Vagyis késziil-
tek. Tokeéletes mesét talaltak fel Eurdpanak. Egyszertit és vilagosat. Sir Angus Fraser a spanyol
ciganyok kifejezését kolcsonvéve ,,nagy csel”’-nek nevezi ezt a fogast, s konyvében kiilon feje-
zetet szentel neki.

A cigany a tegnapra nem emlékszik, a holnappal nem térddik, a manak €1, mondtak a régiek.
Vajon miféle mesével alltak el a sajat multjukat illetéen? A lehet6 legjobbal. Az eurdpai ember
vallasos buzgalmara, hitére alapozva épitették fol az eldadast. A kérdésre, hogy kik is volnanak
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0k, egyszeri a valasz. Megtért blindsok. Szomoru sorst, nyugtot nem leld, alamizsnat és szallast
kéré zarandokok. Vezeklok.

Hogy ez miért olyan nagy iizlet?

Ne feledjiik, a 15. szazad elején jarunk. A kozépkori engesztelé zarandoklatok az el6z6 egy-
két évszazadban €lték fénykorukat, de a peregrinus még sokaig kiilonds jogokat élvez. A cigany
talalékonysag és alkalmazkodoképesség egyik legszebb példaja ez, hiszen zarandoknak mondani
magunkat remek otlet volt, egyszerre tobb haszonnal is jart. E10szor is a szivre, az érzelmekre és
a hiusagra hatott. Segits rajtam, az elesetten, te, aki erésebb vagy nalam. Szanj meg, szerencsés
ember! Jol jarsz, ha segitesz, mindjart jobban érzed magad. Hiszen segitséged jo cselekedet. A
zarandokot tdmogato ugyanis maga is részesiil a zarandoklat jotékony hatasabol. Mar ez is elég
lenne, de emellett a lex peregrinorum, vagyis a zarandokok torvénye még védi is rendjének tag-
jait. Réadasul az egyhaz szigoruan intette — még kikozositéssel is megfenyegette — mindazokat,
akik akadalyozni, zaklatni merészelték a zarandokot. Es még valami — ,,utazoknal”, csavargoknal
ez sem utolso szempont —: a zarandok sok helyen mentesiilt az ut- és hidvamok megfizetésének
kotelme alol.

Igaz, a tisztelet és segitd szandék mellett rogvest feltamadt a zarandokokkal szembeni gyanak-
vas is, mert minden korban Iéteztek olyan l¢hiitok, akik vezeklé zarandoknak adtak ki magukat,
hogy élvezhessék a peregrinusok szamara biztositott elényoket.

Tobb valtozatban is el6adtak a mesét, és hosszu ideig be is jott, miikodott a ,,nagy csel”.

Az egyik valtozat szerint a ciganyok hazajukban, Kis-Egyiptom foldjén letértek a keresztény
hitrdl, a poganysag borzaszto biinébe estek, de aztan megtértek. Azota vezekelniiik kell, nyugtot
nem lelve, foldonfutokként zarandokolni a vilagban. Sokszor hangzik ugy a torténet, hogy a sza-
racén hoditok kényszeritették oket keresztény vallasuk feladasdra. A masik verzié sem bonyolult.
E szerint a ciganyok nem segitettek Maridnak és Jozsefnek, amikor dsszetalalkozvan veliik, azok
arra kérték Oket, segitsenek egyiptomi menekiilésiikben. Onzok voltak, nem segitettek a Szent
Csaladnak, ezért biinhddnitk kell.

Mas legenda is Iétezik a ciganysag szentfoldi szerepére vonatkozdan, am egészen mas elo-
jellel. Connie Fletcher, a chicagoi Loyola Egyetem professzorndje 1990-ben, New Yorkban
jelentette meg konyvét What Cops Know, Amit a rend6rok tudnak cimmel. Fletcher tobb mint
szdz chicagoi renddrrel beszélgetett el, akik bizonyos vonatkozasban elismeréssel nyilatkoznak
a ciganyokrol. ,, Remek tolvajok — allitjak a kopok. — Titokzatos tehetségiik van arra, hogy beha-
toljanak az emberek otthondba, és megleljék értékes tulajdonaikat.” A rendorok szerint nagy-
pénteken mindig sok cigany lop, mert ugy tartjak, Krisztus megengedte nekik a lopast. Hogy
miért? Mert a ciganyok éppen Jeruzsalemben tartozkodtak, amikor megfeszitették Jézust. Vala-
melyikiik szemet vetett az egyik vasszogre, amivel fel akartak fesziteni a keresztfara, és szépen
zsebre is dugta azt. Ezért a Megvalté mindkét labfejét egyetlen szeggel iitotték at. Krisztus
pedig azt mondta, hogy att6l fogva a ciganyok lophatnak kedviikre: nem lesz biiniikiil felrdva.
Léteznek kiilonb6zo helyi legendak is, példaul a spanyolorszagi Rocio hatalmas Maria-bucstja-
ba ma is diszes szekereken érkez6 andaltziai ciganyok kozt akadnak olyanok, akik szerint Sziiz
Maria apja, Szent Jozsef ugyan payo volt, vagyis nem cigany, de édesanyja, Szent Anna viszont
cigany. Ezek szerint Jézus félvér, mert felerészt cigany, felerészt zsido, vagyis payo vér csor-
gedezett az ereiben. Patrick Leigh Fermor két ,,gonosz legendat” is emlit konyvében: az egyik
szerint a cigany kovacsok ,, dntotték a zsidok Aranyborjat”, a masik szerint Krisztus ,, megfeszi-
tésehez egy cigany kovacsolta a szogeket, amiért egy renegat démon biintetésiil hasonlo széget
dugott a fenekébe”.

De maradjunk az eredeti mesénél. Eltévelyedett keresztények, a poganysag biinébdl az egy-
héz kebelébe visszatért nyomorult zarandokok 6k.

Milyen egyszerli, milyen emberi torténet! Zsenidlisan egyszerii. Hiszen felkelti a partolo,
atyaskodo figyelmet. A megtért barany kiilonben is fontosabb Istennek, mint a biintelen, a sosem
tévedd. Es még valami, ami fontos. Kereszténység és poganysag, Jézus Krisztus, Szentfold... Ha
esendo, rosszra hajlo emberekként is, de mar beliil vannak az idegen kultira sancain. (Mindkét
torténet emlékeztet Ahasvérus, a zsido varga legendajara, aki a Via Dolorosan megiitotte Krisz-
tust, ezért itéletnapig tartd bolyongas lett a biintetése.)

Es hogy mi a mese eredménye?

Figyelem, széllas, timogatas, kiralyi, csdszari, papai menlevél.
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Fraser szerint Luxemburgi Zsigmond magyar kirdly majd német-romai csaszar talan éppen a
Boden-t0 partjan fekvé Lindauban, a konstanzi zsinat idején allittat ki nekik menlevelet az 1410-
es években. Az eredeti oklevél nem maradt fenn, de a kronikds Sebastian Miinster majd masfél
¢vszazaddal késobb, 1550-ben kiadott Cosmographia universalis cimii munkdajaban leirja, hogy
Heidelberg kozelében taborozd ciganyok megmutattak neki ama lindaui Zsigmond-menlevél
egyik masolatat. Nagy Pal erésen kétkedik. Hol van az a menlevél? Ki latta? Eppugy kétkedik
egy masik, szintén Zsigmondnak tulajdonitott, 1422 prilisara keltezett, Szepes vardban kiadott
menlevél kapesan is.

A csaszari menlevél sem rossz, de azért az igazi a papai oltalomlevél lenne. 1422-ben Bazelban
mar allitdlag olyan is van a tarsolyukban. Egy bolognai kronika szerint az 1422 nyaran a varos alatt
tanyazo ciganyok vezetoje azt allitotta, hogy a magyar kiraly fosztotta meg birtokaitdl, s itélte 6t és
népét engeszteld zarandoklatképpen évekig tartd vandorlasra, egyebek kozt a romai papanal teendo
peregrinaciora. Egy korabeli, am kevéssé szavahihet6 forras arrol is tud, hogy Romaban V. Mar-
ton papa fogadta a ,,zarandokokat”, az egyiptomi menekiiltek szedett-vedett csapatat. 1424-ben és
1426-ban ciganyok tiinnek fel Regensburgban, 1427-ben Périzsban, Amiens-ben lattak csoportjai-
kat. 1429-ben Nijmegenben, Utrechtben, Rotterdamban, 1430-ban Leidenben, Metzben, Konstanz-
ban, 1432-ben Széaszorszagban, Erfurtban, 1434-ben a Majna menti Frankfurtban és Hamburgban,
1435-ben Bruges-ben latjak oket. Spanyol foldon eldszor Aragoniaban hallunk roluk: V. (Nagy-
lelk(1) Alfonz adoméanyoz menlevelet a kis-egyiptomi ,,Don Johan”-nak, majd Tomas grofnak, aki
1435-ben a Pireneusok egy vadregényes vidékén, a Somport-hago kozelében ennek segitségével
lépi at népével egylitt ingyen, azaz a szokdsos vamtarifa leszurkoldsa nélkiil a hatart.

Skandinaviat, Oroszorszagot eleinte mintha elkertilnék, a La Manche csatornan sem kelnek at,
de nem sok id6 kell ehhez sem. Poroszorszagban, Moldvaban, mint lattuk, hamar megjelentek,
Lengyelorszagban, Litvaniaban, Lodoméridban is. Az orosz forrasok szerint 1500 koriil tiinnek
fel az orosz lakta foldeken, és ez 1d0 tajt érkeznek meg Nagy-Britannidba is. Az 1530-as évek vé-
gérol rank maradt els6 romani nyelvemléket is Angliaban — Fraser szerint feltehetden egy Sussex
megyei pubban — jegyezhették le mint ,,egyiptomi szoveget”. (Amelyet Andrew Boorde 1547-ben
megjelent Fyrste Boke of the Introduction of Knowledge, A Tudasba Val6 Beavatas Els6 Konyve
cimil munkaja tartalmaz. A karthauzi szerzetes orvosdoktor — maga is traveller, azaz utazo — az al-
tala bejart europai kiralysagokrol és azok népeirdl ir esszégyiijteményében.) Stockholmban 1512-
ben tatarokként emlegetik Oket, svéd elnevezésiik egészen a 17. szazadig ez is marad.

Sz¢p teljesitmény! A ciganysag hatvan-nyolcvan, olykor szaz-otszdz f0s, elvétve egy vagy
kétezer lelket szamlalo csapatai végigportyazzak egész Eurdpat. 1416-ban tiinnek fel Magyaror-
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Uldéztetés

szagon, ¢és szaz évbe sem telik, ott vannak Oroszorszagtol Portugalidig, a spanyol Andaliiziatol
Skocidig mindeniitt. Nem jartam utana, de valahol azt olvastam, Kolumbusz egyik hajdjan is
szolgaltak ciganyok. A kitoloncolt, gyarmatokra kiildott, mondjuk gy, deportalt ciganyokrol
viszont bizonyosan tudunk.

Kiilonben miért éppen oket ne ildoznék?

Eurdpa sosem nyugodt, de a 15. szdzadban nagyon nem az. Anglidban Wyclif még az el6z6
szdzad végeén intézett timadasokat a romlott papasag, a gonossza lett koldulorendek ellen, s hir-
zitlabas ,,szegény papok” koldultak a falvak, varosok piacain. Flandridban eretnek begardok, a
halkan, mormolva imadkozo lollardok tiintek fel, nyomukban a nagy cseh, Husz Janos Iépdel. Ot
Konstanzban 1415. julius 6-an maglyan égetik meg. (Pedig neki is volt csaszari menlevele.) Ta-
nitvanya, Pragai (Faulfisch) Jeromos piispok a kovetkezd évben kdveti mesterét a tlizhalalba. Pa-
pak és ellenpapak, taboritak és keresztes lovagok gyilkoljak egymast, 1418 majusaban a burgun-
diak Parizsban tomegesen mészaroljak az Orléans csaldd hiveit, az armagnacokat, ugyanekkor
a spanyol fold északi részén, Galicidban a ,,guerra irmandifia”, a bortermeldk testvériségeinek
héaboruja zajlik. A papak ,,babiloni fogsaga” idején elszegényedett, néptelenné lett Romaban kla-
nok birk6znak egymassal. Toledoban, Madridban, Logrofioban, Barcelonaban, Sevillaban a kike-
resztelkedett morokra ugyanolyan buzgalommal vadaszik a szent inkvizicid, mint a tettetett kité-
rékre. 1431-ben Rouenban az eretnekséggel és boszorkanysaggal vadolt Jeanne d’Arc alatt gyul
maglya, harom évvel késobb, a hatodik csehorszagi hadjarat utan egyszerre tobb szaz huszitat
égetnek. Uldozik, kitaszitjak, leprosoriumokba szoritjak, kiirt, cseng vagy kerepld hasznélatira
kényszeritik a poklosokat, vagyis a leprasokat. Ulddzik az 5rdéngdsnek mondott hisztériasokat,
bortonbe zarjak (vagy szentként tisztelik) az elmehaborodottakat, iildozik a lykanthropokat, a
farkaskoldusokat, akik feltehet6en kitaszitott, erdon-mezon €10, elvadult idiotak vagy torzsziilot-
tek lehetnek. Uldozik a zsidokat, a boszorkanyokat, az eretnekeket, a fogyatékosokat, a vaginy
csavargokat, Magdolna leanyait, vagyis a szabad néket. Eppen a cigdnyokat ne iildoznék?

Kisebb-nagyobb csapatokban vandorolnak. Sotét bortiek, fekete hajiiak, masok a szokasaik
¢s masként 6ltoznek, mint az eurdpaiak, asszonyaik olykor kiilondsen szépek, latjak a jovendd
titkait. Az lenne csoda, ha a ciganyok nem keltenének feltiinést. Az lenne rendhagyo, ha éppen
Oket hagynak békén, ha éppen dket nem tildoznék. Raadasul a keresztény eurépai ember most is
a démonaival birk6zik, mindentiitt boszorkanyt, tévelygo eretneket, 6rdoggel praktikald magust,
Belzebub szolgajat, gonosz varazslot sejt.

Vajon mi torténik, ha a cigdnyok nem lopnak? Ha nem vonulnak mindentinnen tovabb tjra és
ujra? Ha letelepednek?

A valasz kézenfekvd. Nyomtalanul eltinnek. Hasonulnak és felszivodnak.

—9

Csakhogy 6k nem akartak hasonulni. Nem akartak felszivéodni. Nem
érezték elveszettnek magukat. Dehogy akartak megvaltozni! Dehogy
akartak masként élni! Azok akartak maradni, akik addig is voltak.
Koszonték, jol érezték magukat a bériikben. Akkor is igaz, amit

Liszt Ferenc négyszaz évvel késébb ir roluk: hogy ugy élnek a tébbi
népek csoportjai kozt, mint a falfd, mely a vakolatlan kévek réseiben,
hasadékaiban tenyész.
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Ekkor, a 15. szazad elején, a talalkozas pillanatiban nyomban kideriil valami. Es ez a valami
nagyon fontos. Hogy a megérkezd ciganysag ontudatos. Onmaga, és az is marad. Eurdpa elhitte
a meséjiiket — tamogattak oket. Ha ezzel megelégszenek, ha levetik viseletiiket (vagy egy részét),
ha ugy kezdenek gondolkodni, viselkedni, mint a tobbség, talan befogadjak oket. De 6k nem
tudtak, talan nem is akartak tigy gondolkodni, ugy viselkedni, mint a tobbség. Nem akartak, hogy
befogadjak dket. Ezen az aron nem. Az is lehet, hogy nem is tudtak, hogy nem akarjak.

Hogy aztén ezzel veszitettek vagy nyertek?

Nem tudom.

Kivédhettek volna sok-sok kint, iildoztetést. De nem biztos, hogy megmaradnak annak, amik.
Ciganyoknak.

Mikortol mutatkozik ellenszenv?

Hamar. Mér a legels6 kronikas feljegyzésekben rendre azzal talalkozunk, hogy szemérmet-
lentil és iigyesen lopnak. Lopnak, amikor alamizsnat osztanak nekik, lopnak jovenddmondas
kozben, lopnak a varosi lakasokban és boltokban, falusi vasarokon, lopnak ruhat, pénzt, élelmet,
agynemit, ¢kszert, joszagot, mindent elemelnek, amihez csak hozzaférnek. Az egyik kronika
arrol panaszkodik, hogy amig a varosi asszonyok a josnot hallgatjak vagy a cigany mutatvanyost
figyelik, hatul j6 nagy darab anyagokat kivagnak a felsd ruhazatukbol.

1422-ben Bolognabol kergetik ki ,, a vilagnak e legravaszabb tolvajait”, a lakossagnak pedig
pénzbirsag ¢s kikozosités terhe mellett tiltjak meg, hogy szoba elegyedjenek, jovendét mon-
dassanak veliik. 1423-ban Regensburg kapuin csak kis csoportokban eresztik be a falakon ki-
vill satrat verd ciganyokat — akik kiilonben Zsigmond allitolag Szepesvarott kelt menlevelével
utaznak, s magukat magyarorszaginak mondjak —, mert tudjak roluk, hogy ,, igen iigyesen tudtik
megszerezni azt, ami nem az ovék”. (Hogy létezett-e a mondott Zsigmond-féle menlevél, s ha
igen, eredeti volt-e vagy hamis, azt ma nehéz eldonteni. Hogy valamiféle passzus mégis létezhe-
tett, amellett szol az is, hogy Laszl6 vajda, a cigany csapat vezetdje nem rukkolt el a vandorlo
cigany csoportoknal amugy bevett zarandoklatmesével, s hogy Szepes hatalmas vara akkoriban
valoban kiralyi tulajdon volt.) Parizs plispoke 1427-ben szintén kiatkozas terhe mellett tiltotta
meg a varos polgarainak, hogy ciganyokkal josoltassanak, s ki is zavartatta Egyiptom lelemé-
nyes zarandokait a varos falain beliilrol. Barcelona 1447-ben tiltja ki, két év mulva, 1449-ben
Frankfurt mar be sem ereszti 0ket. Németalfoldon olyan stiriin 1atogatjak grofjaik vezetésével a
varosokat — Damméba példaul 1460-ban hétszer térnek vissza a valtsagdijért —, hogy ezzel mar
egeész egyszerien egymas iizletét rontjak, sajat hiteliiket teszik tonkre. 1463-ban Bambergben
csak azért kapnak pénzt, hogy miel6bb tovabballjanak. 1471-ben Svajcban is torvényt hoznak
elleniik, 1482-ben Brandenburg tagadja meg az athaladast a teriiletein. A szazad végére az italiai
Velence és Milano is olyan rendeleteket hoz, amelyekkel ellizni és tavol tartani igyekeznek az
egyre mohobb ciganyokat. 1497-ben, 1498-ban, 1500-ban a Német-romai Csaszarsagban kém-
kedéssel vadoljak s kitoloncoljak, egyuttal torvényen kiviil helyezik 6ket. Ez nem kevesebbet
jelent, mint felhatalmazast arra, hogy barki er6szakosan léphessen fel elleniik. 1522-ben irja a
Bajor Kronika szerzoje, Johannes Aventinus az 1439. esztendor6l, hogy akkor a ciganyok tolvaj
népe zudult a bajor tartomanyokra, ,, loptak, csaltak, a betevd falatot rablassal és jovendomon-
dassal keresték meg”. A Szent Sziiz és a gyermek Jézus magara hagyasa, valamint a vezeklod
zarandoklat motivuma is feltiinik. Mindez azonban hazugség, allitja a kronikaird, mert az a valo-
sag, hogy a cigdnyok valoban a kereszténység aruloi, vagyis kémek.

Francia teriileteken tovabb tart a baratsag, 1494 6szén példaul Metz varosa mellett kozel
Otszaz cigany ver satrat a Moselle partjan, s ,,egyiptom hercegnojének” frissen sziiletett gyer-
mekét a varos egyik templomaéban, tekintélyes polgarokbol allo egész keresztsziiloi kar asszisz-
talasa mellett tartjak a keresztviz ala. Francia kronikédkban gyakran taldlkozunk a ,, csehorszagi
Kis-Egyiptom grofja”, a ,,csehorszagi nemzet hercege”, ,, Kis-Egyiptom cseh alattvaloinak gro-
Jja” elnevezésekkel: emiatt terjedt el Franciaorszagban a cigany szinonimdjaként a bohémien
elnevezés. 1504-ben Rouenbdl még a menlevéllel rendelkez6 ciganyokat is kiutasitjak. 1539-ben
I. Ferenc kiutasit minden ,,csehet” az egész orszagbol, de rendeletét még maga sem veszi komo-
lyan. 1561-ben IX. Kéroly két honapot ad nekik, hogy az utolso szalig elhagyjék az orszagot. Aki
elrejtdzik vagy visszaszokik, arra vesszozés vagy galyarabsag var.

Csakhogy a torvényeket, rendeleteket hol betartjak, hol nem. Raadasul egyre hitelesebben
jatsszak szerepiiket, a népet mindenhol megbiivolik, megbabonazzak. Hisznek nekik, mert hinni
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akarnak. Es a jovéjére, sorsara, szerelmének alakulasara kivancsi ember, legyen az varosi polgar,
paraszt, kereskedd vagy nemes Ur, nem tud ellendllni a kisértésnek. Sokhelyfitt a tilto rendelkezé-
sek ellenére is josoltatnak veliik. Azt hiszem, megkockaztathatjuk, hogy az irantuk megnyilvanu-
16, olykor megmagyarazhatatlannak t{ind kiralyi és fejedelmi kegy hétterében is egy-egy tigyes,
talalo joslat rejtézhet. Ugyanis a kiralyok is hiszékenyek, ritkan agyaftrtabbak alattvaldiknal.

1499-ben Spanyolorszagban a Katolikus Kiralyok, Izabella és Ferdinand hatvan napot ad-
nak nekik arra, hogy letelepedjenek, foldesurat, gazdat keressenek maguknak, vagy elhagyjak
az orszagot. Portugaliaban 1526-ban, 1538-ban, 1557-ben hoznak olyan rendeleteket, melyek
alapjan ha nem telepednek le, ellizhetik, rabsagra vethetik oket. I1I. Krisztian, Dania és Norvégia
ura elobb 1536-ban, majd 1554-ben harom honapot ad nekik a koronaja ala tartozo teriiletek
elhagyasira. Finnorszagban — mélyen délen, Oland szigetén — eldszor 1559-ben emlitik Sket a
forrasok, amelyek arrol is tudositanak, hogy a Svédorszag feldl behajozni kivanoé |, fekete tatd-
rokat” nyomban vissza is kiildték oda, ahonnan jottek. Az Anglidba szivargo ciganyok szdma az
1520-as években megsokszorozodhatott, mert néhany emberdltovel késébbi angol kronikasok
valdsagos cigany invaziot emlegetnek. Egy 1530-as torvényben azt olvashatjuk, hogy a magukat
egyiptomiaknak mondo6 idegenek telepiilésrdl telepiilésre jartak, tenyérbol josoltak, ,, kifinomult
modszerekkel raszedték az embereket”, sok rettenetes biint és rablast kovettek el. A torvény eldir-
ta azt is, hogy attol fogva ,, egyetlen ilyen ember sem teheti be a labat” Anglia foldjére, a mar ott
tartdzkodoknak pedig — bortonnel fenyegetve 6ket — tizenhat napot ir el6 a tdvozasra. Romabal,
Ferrarabol 16tolvajlas miatt zavarjak el oket a 16. szdzad masodik felében. Még a Trentoban
tilésezo, végtelen hosszura nyulo zsinat is foglalkozni méltoztatik veliik, 1563-ban kizarja a ci-
ganyokat az egyhazi szentségbol.

A ciganyok nemigen zavartatjak magukat — ezt €kesen bizonyitja a rendeletek szaporodé sza-
ma —, ligyesen kibtjnak aldluk, nyilvan olyan térben mozognak, ahol nehezen ellendrizhetdk, sot,
az elleniik inditott hajsza miatt maguk is kegyetlenebbé valnak, mind nagyobb kompaniakba to-
moriilve sarcoljak az isten hata mogotti vidékeket. Tiz esztenddvel a trentoi kikdzosito hatarozat
megsziiletése utan, 1663-ban Milanobol tzik ki oket a kovetkezo indokkal: az allam ,, eldugott
részein a legnagyobb mértékben visszaélnek a szegény parasztok bizalmaval, sarcolva azokat, és
szamos rablast és egyéb szornyii biindket kévetnek el”. Az elleniik kiadott korabbi rendeleteket
semmibe veszik, a legcsekélyebb félelmet sem mutatva ,,még az allam ujabb vidékeire meré-
szelnek lépni, nagy sokasagban fosztogatva”, legtéktelenebbiil ,, a legkisebb helyeken, ahol nem
lévén elegendd szamii férfiember, nem tudnak védekezni elleniik”. Es persze most sem mindig
konnyl szétvalasztani ciganyt és az egyszert, ,.becsiiletes” taljan haramiat, elvadult zsoldost,
szutykos, toprongyos csavargo6t. Talan nem is olyan nagy az igyekezet a megkiilonboztetésre.
Ponse de Leon milanoi rendelete szerint a ciganyok ,, mind arcatlanabba valnak e nagy szabad-
sagban, sot sok mds biinds életii is, akik nem ciganyok, de ilyennek szinlelik magukat, csatla-
koznak a csapataikhoz...”. Cesare Campana, a torok és keresztény habortk kortars kronikésa
egy 1572-ben tortént parmai esetrol igy szamol be: ,, Parma uradalma szintén nagy haborgatast
szenvedett azon kozonséges rabloktol, akik, nemzetségiikre nézven, ciganyok, mintegy haromszaz
[0, a leheto legnagyobb titoktartas mellett bevettek magukat egy hazba, amit abban az uradalom-
ban vasaroltak, ahonnan azutdan szertekoboroltak kiilonbozé iranyba, és rabldasokat és tolvajla-
sokat kovetve el oly nagy dulast vittek végbe azon a vidéken, hogy immar semmilyen dolog nem
tunt biztonsagosnak nem csak az utazok, de maguk azon hercegség helybéli lakoi szamara sem.
Kitudodvan vegiil az igazsag (...), kikiildott a herceg nagyszamu népet lohaton és gyalog, hogy
szamoljanak le a gazokkal. Koriilfogvan hat a hazat, mindnyajukat megolték, és lattak, hogy bent
a hazban emezek néhany nagy vermet astak, ahol a rablott zsakmanyt drizték...”.

Magyarorszagon is ismeriink hasonlo eseteket. Sopron varmegye toérvényszéke (sedes judi-
ciaria) 1602. februar 20-an 0igy hataroz, hogy a ,, cigdnyoknak nevezett magyar egyiptomiaknak
Jjunius ho elso napjaig el kell hagyniuk a megyet, akit azutan elcsipnek, annak dsszes javait elko-
bozzak”. Ugyancsak Sopron varmegye kozgyilési irataiban, 1608-ban talaljuk nemes Janosfai
Miko6 Tamas feljelentését, miszerint ciganyok erdszakoskodtak vele a sajat hazaban, megk6toz-
ték kezeit, megverték, s egy masik kiridba magukkal is hurcoltak. Kolozsvar kozgytilése 1585.
januar 15-én hatarozatot hozott arrol, hogy ,,azon lednyok pedig, akik csak maguk szennyezése-
ben laknak valaki hazanal, vitessenek kalitkaba, s ott tartassanak harmadnapig, akkor a ciga-
nyok kisérjék ki a kapun.” A prostitudltakat kisérd ciganyok darabontok vagy hohérok lehetnek.



Emlékezziink csak vissza, Bernhard von Breydenbach 1483-ban tolvajoknak és csaloknak,
német foldon magukat egyiptominak hazudoknak mondja a modoni cigdnyokat. A masik zaran-
dok, Arnold von Harff, a kolni lovag, aki két évvel Breydenbach utan jar Kis-Egyiptomban,
szintén atlat az ,,iildozott keresztények” szép meséjén, s a kémkedés vadjaval is eloall. Johannes
Aventinus, a Bajor Kronika szerzdje 1522-ben nevezi kémeknek dket.

Ahogy terjeszkedik a torok, mind gyakrabban vetddik fel az dtlet: a cigdnyok torok kémek.

Végiil is logikus. Akar lehetnének is.

Orokké iton vannak, hadészatilag fontos informaciok birtokaba keriilhetnek. Tudjuk jol, min-
denkor és minden hatalom felhasznalta a tavolsagi kereskedoket, a hittérit prédikatorokat és
egyéb utazokat, miért ne kisérelték volna meg hasznalni a mozgékony ciganyokat?

Schiffer Pal

Mit csinadlnak a
cigdnygyerekek
cimd film, 1973
Forras: Fortepan/
Féner Tamas

Eurdpa pedig hisztérikus. Ha valaki az 1500-as évek elején szemiigyre vette a vilag térképét,
konnyen arra a kovetkeztetésre juthatott, hogy annak néhany nemzedék multan muzulmanna
kell lennie. Az iszlam — Granada 1492. évi keresztény visszafoglalasaval — nyolcszaz év utan
kiszorult ugyan az Ibériai-félszigetr6l, de mindenhol masutt gydztesen tort elore: Abessziniaban,
Szudéanban, a keleti és a nyugati partvidéken egészen Dél-Afrikaig. Indidban Babur nagymo-
gul dinasztidjanak muszlim csaszarsaga éppen a magyar allam mohdacsi 6sszeomlasanak évében,
1526-ban keletkezett, s az indiai iszlam mar a Dekkan csiicskéig terjeszkedett, és még mindig
nem torpant meg, hiveinek szama rohamosan gyarapodott Hatso-Indidban, a malaj Indonézidban,
az oroszorszagi sztyeppe tatarai kozott. Europaban 1453-ban a rohamosan terjeszkedd Torok
Birodalom révén végleg leszamolt az 6sszezsugorodott Bizanccal, bekebelezte a Balkant, majd
Buda 1541-es elfoglalasa utan Magyarorszag kozépso részét is.

Kiilonben is ingerlékeny ez az jkorat kezdd, oreg Eurdpa. Uj vallasok és 0j vilagok, hitvitik
¢s vallashabortk gyotrik. Jézus Térsasag, Szent Hivatal, konyvnyomtatas, nemzeti nyelvre for-
ditott Biblidk, Machiavelli, Erasmus, Johannes Faust egyiitt. 1500-ban Eurdpa nagyobbik része
még vagy romai katolikus, vagy bizanci ortodox keresztény, a szazad derekan viszont mar a
népesség harmada valamelyik reformalt egyhaz hive. 1523-ban Briisszelben mar protestansokat
égetnek. Kiralyok, fourak, fOpapok cserélgetik, dobjak el a vallasukat mint koszos alsonemdit. A
reneszansz és a protestantizmus mellett és nyoman nemcsak a vilagossag, de terjed a babona, a
sotétség is. Udvari magusok, alkimistdk, okkultista doktorok miikddnek mindeniitt, boszorka-
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nyok tizezrei alatt gytlnak a maglyak. (A maglyak, amik ald gyakran éppen cigany cinkosok,
azaz hohérok dugjak oda a szurkos faklyat. Mert ne feledjiik, hogy a 15. és a 16. szdzad fordulo-
jan az erdélyi Nagyszeben, Brasso, Kolozsvar szamadaskonyvei szerint nemesak kdmiivesmun-
kakért és kutyapecérkedésért, de gyakran akasztasért, nyakazasért, kinzasért, csonkolasért, vizbe
fojtasért, karoba huzasért, l6farkan torténd meghurcoltatasért fizet rendszeresen a ciganyainak a
varos. Igaz, az sem lehetett ritka, amikor cigany bako gy6torte a cigdny aldozatot.) Akar jelképes-
16. szazad. Morus Utopidja deriit araszt, baratsagos, kellemes vilag, az elgy6tort domonkos ,,sa-
eculum novum”-ja helyenként majdnem olyan taszit, mint amilyen haromszaz esztendé mulva
Aldous Huxley-¢ lesz.

Az ellenséges Eurdpaban a ciganyok egyik orszagbol a masikba futottak, menekiiltek, beil-
leszkedni nem engedték 6ket — olvasom egy tanulméanyban.

Nem is akartak. Lehet, hogy nem is engedték dket, de nekem tigy tlinik, hogy nem is akartak.
Ez nem itélet, elmarasztalas, feddés vagy dicséret, hanem megallapitas. Szinte semmit nem tu-
dunk arrol, hogyan éltek, miként t61totték az idot egymas kozt, amikor nem szerepet jatszottak,
nem szegezddtek rajuk kivancsi tekintetek. Azt hiszem, jol megvoltak. Biiszkéknek gondolom
oket. Dolyfos kéregetdk, onérzetes koldusok, pokhendi hamis grofok. Egyik kései magyar ku-
tatojuk azt mondja roluk, hogy a felfuvalkodottsagig ratartiak, még ha rongyos is az lilepiikon a
nadrag. De ha dicséretiiket zenged, verebet fognak neked, olyan haldsak.

A 16. szazad masodik felére Europa majd minden orszdgaban kitelt az idejiik. Egyre ritkdbban
veszik be az egyiptomi zarandokmesét, egyre tiirelmetlenebbiil igyekeznek megszabadulni toliik.
Mind gyakrabban talalkozunk veliik a kiilonboz6 forrasokban, rendeletekben, torvényekben, pe-
res iratokban. Biinozoknek, poganyoknak, csavargoknak, koldusoknak, kémeknek tartjak oket.
Most mar valéban reménytelen a helyzetiik, hiszen ha nem akarnak lopni, tolvajkodni, rabolni,
jovenddlni, hanem munkéabol szeretnének megélni, vagyis azt kindljak, amihez értenek — kupec-
kedés, kovacsolas, iistfoltozo vagy lakatos tevékenység —, akkor sem talalkoznak rokonszenvvel,
mert versenytarsat latnak benniik a helyi mesterek.

Egyetlen szerencséjiik, hogy torvény €s végrehajtas soha nincs szinkronban. Ha a torvényeket
betiir6l betlire betartattak volna, ma nem lennének Eurdpaban ciganyok. A rengeteg és egyre szigo-
rabb torvény létezése viszont éppen arrol arulkodik, hogy a kérdést soha nem sikeriilt megoldani.

Nem érdemes orszagrol orszagra haladva vizsgalodnunk, hiszen lényegében hasonlé folya-
mat zajlik mindeniitt, az iildozés hol itt hevesebb, hol meg amott. A 1ényeg, hogy altalaban is
kijelenthetjiik, a 16. szdzad kozepétdl és végétol nem konnyli Europaban cigdnynak lenni. Bar-
mily hihetetlen is, a Toérok Birodalom az, ahol a legjobban megy a soruk. Mozgasukban nem
korlatozzak oket, adot fizetnek, banyakban dolgoznak. Zenészekként, tincosokként ott vannak az
tinnepi rendezvényeken, de szivesen foglalkoznak prostitucidval is. 1530-ban példaul nagy Szu-
lejman rendeletben igyekszik szabéalyozni a konstantinapolyi és szofiai ciganyprostiticiot. Med-
vetancoltatds, fafaragés, iistfoltozas, sepriikészités — ezek a Torok Birodalomban is megszokott
cigany foglalkozasok. Legtobben mégis kovacsok, fegyverkészitok, puskamiivesek, lakatosok és
l6kupecek.

De térjlink vissza nyugatra, ahol nagyon is rosszul alakulnak szamukra a dolgok. Anglidban
példaul minden ciganyt eliildoznének, kitoloncolnanak, csak a gyermekekkel és az életmodjukat
megvaltoztatni, a vandorld ciganyok koziil kivalni szandékozokkal, a letelepeddkkel tennének
kivételt. A torvények a legszigorubb biintetoeljarasokat is megengedik, egészen a kivégzésig. A
ciganyperek anyagaibol kalodaba csukésrol, korbacsolasokrol, deportalasokrol, megbélyegzésrol
(a fiil hiivelyknyi vastag tiizes vassal torténé atlyukasztasarol), akasztasokrol értesiiliink. Hogy a
tomlocok nincsenek veliik tele, hogy viszonylag rovidebb idére vetik 6ket bortonbe, annak nem
az emberségesség a magyarazata, hanem az, hogy sokalljak a taplalasuk koltségeit. Raadasul
bonyolddik a dolog, hiszen ha nem is jutnak be ijabb csoportok a brit szigetekre, a maradottakat
olykor nehéz fiilon csipni, hiszen a ciganyok szemfiilesek, szazféle modon igyekeznek kiblyni a
rendelkezések alol. Sziiletendé gyermekeiket megkereszteltetik, anyakdnyvbe jegyeztetik, egyre



stirlibben szolnak a forrdsok Gigynevezett ,,dlegyiptomiakrol”. Ezek nem annyira a cigdnysag
soraiba allt gddzsok volnanak, hanem olyan ciganyok, akik mar nem jovevények, hiszen Anglia
foldjén sziilettek és megkeresztelték oket.

Valtozik, alakul a vilag? Valtozik a torvény is.

—9

Ha nem foghatok megq igy, megfoghatova tessziik 6ket amugy.

A toérvények immadron egyiptomiak modjan ruhdazkodo és beszélo,
bitang életet él6 csavargo tolvajokrol beszélnek. Mindegy,

hogy angolok, walesiek, skotok, egyiptomiak vagy dlegyiptomiak,
zargatjak, hajszoljak dket. Az egyiptomi, a cigany nem etnikum,
hanem kiillem és életmad.

Egy 1713-as angliai torvény a ,, ciganynak mutatkozo vagy az egyiptomiakat utanzo csavargokra”™
¢s minden olyasvalakire vonatkozik, ,, aki jartasnak mondja magat fiziognomiaban, tenyérjoslas-
ban vagy ezekhez hasonlo gonosz tudomanyokban”. 1577-ben Anglidban sziiletett ciganyokat
akasztanak, 1596-ban Yorkshire-ben 196 ciganyt (és cigdny moédra €16 csavargot) fiilelnek le
egy razzian, tobb mint szazat itélnek halélra, végiil azt a kilencet akasztjak fel, aki nem Anglia-
ban sziiletett, hanem beszokott az orszagba. 1650-ben tizenharom embert kdtnek fel; a vad nem
tobb, nem kevesebb: vandorciganysag. Skociaban még 1714-ben is kivégeznek embert, akinek
egyetlen biine a ciganysaga. A cél, eltiintetni, észrevehetetlenné tenni Oket. Visszatoloncolni a
sziiletési helytikként megjelolt telepiilésre, aztan ott is tartani mindannyiukat. Aki tovabb mozog,
azt kitoloncolni vagy kivégezni. Még az 1822-es angliai ,,Csavargotorvény” is néven nevezi dket
a csavargok és szélhamosok mellett.

Portugalidban 1538-ban olyan rendeletet hoznak, ami lehetdvé teszi, hogy az orszagban szii-
letett, tehat ki nem toloncolhatd ciganyokat az afrikai gyarmatokra, késobb Brazilidba lehes-
sen deportalni. 1674-t6l bevett gyakorlat a ndket a gyarmatokra, a férfiakat a galyakra kiilde-
ni. Franciaorszagban a kézre keritett cigany ndk és gyermekek fejét leborotvaljak, a férfiakat
megkorbacsoljak, szamiizik vagy galyarabsagra itélik. Védekeznek, ahogy tudnak. Egyre kisebb
csoportokra szakadoznak, a hatdsagok figyeld tekintetétdl tavol eso tdjakra, erdés-hegyes vidé-
kekre huizodnak. Szivesen telepiilnek hatarok kozelébe, ahol ha baj van, konnyen elszelelhetnek
a masik orszag, fejedelemség teriiletére. Még olyan is megesik, hogy rablonak allnak, bandakba
tomoriilnek. 1726-ban példaul, amikor Hessenben kézrekeritik a mar nyolc éve mikodo, rettegett
Hemperla-bandat, kideriil, hogy tagjai kozt igen sok a cigany. Kerékbe torésiik, felakasztasuk, le-
fejezésiik olyan nagy esemény, hogy Gissen varos dsszes elokeldsége kivonul ebbdl az alkalom-
bol, a vesztohely koriil kozlekedési dugo tamad, ugy 6sszetorlédnak a pompésabbnal pompasabb
hintok. A nagy francia forradalom el6tt felmertiil Dél-Amerikdba, Guayanaba torténd onkéntes
kiteleptilésiik eszméje is. Még Napoleon is szentel nekik némi figyelmet, konzulsaga idején fegy-
veres erdvel fogdosnak dssze a Baszkfoldon tobb szaz ciganyt, akiket elobb Louisianaba depor-
talnanak (némely forrdsok szerint egy résziikkel meg is teszik), majd inkabb berukkoltatjak oket
a seregbe, a tobbieket pedig dologhazakba, menhelyekre zarjak. Amugy a legtobb orszagban a
katonasag az egyik menekiilési lehetség szdmukra: Svédorszagban rendszeresen sorozzak oket,
a 18. szazad végén Poroszorszagban is megprobalkoznak a besorozasukkal. A tudés H. M. Grell-
mann, a ciganologia ttdrdje, bar nem szereti Oket, annyit elismer, hogy katonanak hasznalhatok,
jol tlirik a megprobaltatasokat, alloképesek: példaként azt hozza fel, hogy vannak olyan magyar
regimentek, amelyekben minden nyolcadik rekruta cigany. Egy 1787-es magyarorszagi koro-
z6levél szerint ,,a cigany hiiséges a posztjahoz, ha katondskoddsra fogjak, és testi keménysége
éppen erre teszi a leghasznalhatobba ™.
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Kraszna,
allatvasar
Forrés: a szerz
felvétele

Németalfoldon sem jobb a helyzet, mint Eurdpa mas vidékein: megvesszdzéssel, korbacso-
lassal, megbélyegzéssel kezdddik, aztan kényszermunkaval, galyarabsaggal folytatodik. Olyan
kegyetleniil és kovetkezetesen hajtjak végre a torvényeket, hogy Németalfoldrdl évtizedekre
eltlinnek a ciganyok. A német fejedelemségek teriiletén az utolsé Heidenjacht, vagyis cigany-
vadaszat 1728-ban zajlik. A mainzi érsek még 1714-ben is olyan torvényt szentesittet, melynek
alapjan itélet nélkiil kivégezhetnek valakit azért, mert cigdny moédra él. Gyermekeket €s no-
ket korbacsolnak, zarnak élethossziglan dologhazakba. Német f61don hasonlo a helyzet, mint
Nagy-Britanniaban: a harmincéves habort (1618—1648) nyoman f6ldonfutova lett parasztok, el-
bitangolt zsoldosok, gyilkos haramiak csapatai jarjak az orszagutakat, bujdokolnak az erdékben,
barlangokban, romok ko6zott.

Csirkefogok, szélhamosok, koborld martalochordak vagy ciganyok? Egyre megy! Cigéany faj-
ta nincs is, mihaszna rablok gytilevész hordaja ez! Végezni kell veliik!

A Habsburg Birodalomban a felvilagosult abszolutizmus uralkodéi az 1760-as évektdl mas
eszkozokkel probalkoznak: megkisérlik a ciganysagot kényszerletelepiteni, asszimilalni. Vise-
letiiket, nyelviiket tiltjak, a csaladokat szétszakitjak, gyermekeiket nem cigany neveldsziilok-
hoz adjak, férfiaikat katonanak sorozzak, allando lakhelyre kényszeritik dket. Magyarorszagon
1782-ben felmertil a kannibalizmus véadja is. Nagy Katalin Oroszorszdga sem akar lemaradni;
ott is megprobaljak letelepiteni a tobbségiikben vandoréletet €16 ciganyokat. August Friedrich
Pott német filologus 1844—45-ben, Halléban megjelentetett kétkotetes nagy munkéjaban (Die
Zigeuner in Europa und Asien) orosz forrasokra hivatkozva masfél milliora becsiili az orosz-
orszagi ciganyok szamat. (Ne feledjiik, a birodalom nem olyan régen foglalta el Besszarabiat,
ahol nagy szamu roman cigany rabszolga tengddik.) Még ha a szam ezzel egyiitt is feltehetden
tilzas, nem kevés embert érintenek a térvények. Szentpétervarrol kitiltjak ket, ami persze csak
a szegény ciganyokra érvényes, hiszen — miként a birodalom 8sszes nagyvarosaban — a carok
fovarosaban is sok muzsikus ¢l meg kitiinden a virtudz jatékanak koszonhetden. I. Sandor car
ciganyrendeleteinek célja sem volt mas, mint Eurépa barmelyik uralkodojaé: a cigdnyok minél
elbb éljenek emberhez mélto életet, vagyis telepedjenek le és olvadjanak be a tobbségbe. Aki
nem rendelkezett névre sz6l6 uti okmannyal és allando lakohellyel, és tobbedszerre is tetten ér-
ték, azt Szibériaba szamuzték.

(A szerzé 2007-ben megjelent Ciganyok cimii esszéalbumanak szévegébdl)



INTERJU

,,Ha az ember
ratalal a jora, meg
akarja osztani

a tobbiekkel” —
roma nok

a k0zOsseg
szolgalataban

Varadi Eva, a NésziRom megalmodéja
Forrés: Csoboth Edina felvétele

Cigany talkshow - igy emlegetik egymas kozott a budapesti romak
és nem romak a NésziRom Klub rendezvénysorozatat, amely els6
ranézésre valdéban talkshow, hiszen adva van hozza egy belevalo
haziasszony, meglepetésvendégek, egy csipetnyi zene és irodalom,
a lelkes kozonség, és mindez természetesen élében. Az esték
kiilonlegességét, azt a bizonyos tobbletet az adja, hogy olyan
cigany nok koreé szervezddnek, akik munkajukkal régéta szolgaljak,
gazdagitjak kozosségiiket, és akik nemzedékeken at inspiracioét,
megerositést jelenthettek, jelenthetnek sokak szamara.
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Horvath M. Judit fotomiivész, Bodi Barbara festomiivész, Rézmiives Melinda néprajzkutato, Jo-
nas Judit szinmiivész, Horvath Monika énekesnd, Haga Antonia volt parlamenti képviseld — az 6
sorsukkal, ¢letmiiviikkel kapcsolatban nem allja meg a helyét a Iépten-nyomon puffogtatott ,,zajos
siker” kifejezés. Az 6 vonatkozasukban csakis pazarlasrol tudunk beszélni, mert anélkiil, hogy
tudataban lettek volna, fiatal cigdnyok szazait formaltak batorsagukkal, erejiikkel, dszinteségiik-
kel, érzékenységiikkel. Az emlitett klub rendezvényeit nem hirdetik plakatok, nem szerepelnek
rendezvényfiizetekben, mégis telt hazzal mennek az esték, mert a ,,NOsziRomnak nem kozonsége,
hanem koézossége van”. A programokat honaprol honapra harom né hozza tetd ald: Varadi Eva
szerkesztd, Dardczi Timea miisorvezetd és Szantd Marietta ,,Maya”, az Ujpesti Cigany Onkor-
manyzat képviselgje.

— Amikor terveztiik a talalkozot, én Timire és rad gondoltam, Evike, de te azonnal ravigtad,
hogy Maya nélkiil nem lenne teljes a beszélgetés.

Varadi Eva: Mert Maya a mi fiatal napsugarunk. Okos, tigyes, és nélkiile elképzelhetetlen a
NoésziRom. Halasak vagyunk azért, hogy van nekiink!

— A nagy terveket altalaban nagy egymasra talaldsok elézik meg...

Varadi Eva: Tényleg érzek némi sorsszeriiséget a talalkozasunkban. Maya a férjem egyik
munkatarsa, aki arra biztatott, hogy vegyiik a szarnyaink ald, tanitsuk, adjunk 4t neki mindent,
amit csak tudunk. Ezek a mondatok még erdteljesebb jelentést kaptak nemrég, amikor Maya édes-
anyja meghalt. Timire Setét Jend hivta fel a figyelmem, amikor megtudta, hogy nagy sziikségem
lenne egy belevald miisorvezetdre. Tudtam, kir6l van szo, ugyanazokra a rendezvényekre jartunk
évek ota, de sosem beszélgettiink, nem volt kapcsolodasom hozza, csak messzir6l néztem, ahogy
vonul egy magas né gyonyort cipokben.

Darodczi Timea: Jendnek kiilon képessége volt arra, hogy az egymashoz vagy a feladathoz
il16 embereket megtalalja és dsszeborondlja. Sajnos a mi esetiinkben a nagy talalkozast mar nem
érhette meg, igy azt szoktuk mondani, minket Jend hagyott egymadsra, mi az ¢ 6roksége vagyunk.

— Nem egy tipikus forgatokényv, hogy egy szocialis munkas elindit egy klubot, és a kis teadél-
utdan valosagos varosi legendava névi ki magat.

Varadi Eva: Edesapam, Véradi Gabor festémiivész 13 éves koromban vitt el el6szor a Fovarosi
Ciganyhaz alkototabordba, ahol roma festok, irok jottek dssze évrdl évre. Akkoriban a roma miivé-
szek tobbsége — akarcsak édesapam — nem a miivészetébol €lt, nem iskoldban tanulta az ecsetfogdst
vagy a tollforgatast. Ez a tabor volt az egyetlen hely, ahol igazén felszabadultan alkothattak, ahol
képezhették magukat. Ezek az alkalmak nagyon sokat jelentettek nekiink, gyerekeknek is. A varazs-
lat abbal 4llt, hogy észrevétleniil lettiink gazdagabbak, magabiztosabbak. Az ott megjelend festdk
szamomra természetes, baratsagos, jokedvii, kedves emberek voltak. Késobb értettem meg, milyen
oriasok kozott lehettem. A felndttek biiszkén, szégyenkezés nélkiil meséltek a ciganysagukrol, mi-
kozben szépséges ciganylanyokat festettek, cigany dalokat énekeltek.

Daréczi Timea: En egy csepeli munkéscsaladba sziilettem. Emlékszem, ketten voltunk ciga-
nyok az egész iskolaban, a masik fiu 6rokké taknyos volt. Nagyon nem akartam olyan lenni, mint
6, nem akartam cigany lenni. Kamaszkoromban volt az osztalyban egy srac, aki nagyon tetszett, és
amikor htisvétkor eljottek a fitk meglocsolni, konyorogtem anyaéknak, hogy ne zenéljenek hango-
san, mert a végén még kidertil, hogy cigdnyok vagyunk. A sziileim dsszenéztek, és mosolyogva ram
hagytak, nem zuditottak a nyakamba, hogy egyébként is mindenki tudja: cigdnyok vagyunk. Amikor
felnott fejjel Gjra talalkoztam a sraccal, elmondta, mennyire irigyelte, hogy mi mindig jokedviiek
voltunk. A sziileim szamara a legfontosabb a tanulas volt, azt gondoltak, igy jobban boldogulok
majd. Talan ez az oka, hogy nem ciganyul besz¢€ltiink otthon, hanem magyarul. Ebben biztosan része
volt a szocializmusnak is, ami a maga sajatos modjan probaélta integralni a cigdnysagot. Valtozast
a cigany értelmiség megsziiletése hozott, ami a torténeti, a tudomanyos €s a néprajzi kutatsokkal,
az anyanyelvi miivelddéssel kezdddott a 70-es évek elején. Ennek a ,,robbandsnak™ a 80-as évek-
ben mi is tanui voltunk, példaul a balatonszemesi taborokban, amik kitérdlhetetlen nyomot hagytak
benniink. Voltaképp ennek kdszonhetem, hogy szeretek ciganynak lenni, hogy biiszkén hordom a
szines r6zsas kendoket, a feltiing fiilbevalokat, hogy akartam és boldogan elfogadtam azt, akinek
sziilettem, akivé valtam. En sajatomnak érzem és rajongok a magyar népdalokért, Bartokért, Jozsef
Attilaért, Maraiért, Cserhati Zsuzsaért is, de ugyanugy enyém Lakatos Menyhért, Bari Karoly, Roby
Lakatos, a Parno Graszt vagy Kokény Attila is. Egyszoval hihetetlentil gazdagnak érzem magam.
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Varadi Eva: Vannak emberek, akiknek a puszta jelenléte, a kisugarzasa elég ahhoz, hogy fel-
t6ltodj, hogy boldogabbnak, erdsebbnek érezd magad, jobbnak, reményszertibbnek 1asd magad
koriil a vilagot. A tabor tele volt ilyen emberekkel. Péli Tamas, Choli Dardczi Jozsef, Szentand-
rassy Istvan, Nagy Guszti — én ott olyan sok jo dolgot kaptam, hogy az az egy hét egész évre
feltoltott energiaval. Es milyen az ember? Ha ratalal valami jora, el5bb vagy utobb meg akarja
osztani a tobbiekkel, a kdvetkezd generacioval. Sajnos a nagyok koziil mar sokan elmentek, és
akik még hal’ Istennek koztiink vannak, méltatlanul kopnak ki a koztudatbol. Szerettiik volna
megidézni a multat, hogy a fiatalok olyannak lassak dket, mint mi annak idején.

— A te generaciod, Maya, hogyan éli meg a ciganysagat? Megérzik a fiatalok azt a koteléket,
amirdl Timi és Evike beszél?

Szant6 Marietta, Maya: Csak a magam nevében tudok beszélni. En soha nem akartam mas
lenni. Mindig is szerettem cigdnynak lenni, cigdny emberek kozott tenni-venni, mert az olyan jo
érzéssel tolt el. Azt gondolom, a budapesti cigany fiatalok korében egyre tobben vagyunk biisz-
kék a szdrmazasunkra, és tudatosan apoljuk a kultirankat, keressiik egymas tarsasagat.

— A NoésziRom rendezvényein is rengeteg a fiatal. Mit gondoltok, mitol ennyire népszeriiek
ezek az esték?

Daréczi Timea: Egyértelmiien Evi tehet rola. A miisor minden pontjan érezni lehet a torodé-
sét, finomsagat, szeretetét. A felkésziilés nala nem csak annyit jelent, hogy felhivja a vendégeket,
¢s leegyezteti az idopontot. Személyesen latogat el mindenkihez, és nemcsak tiz percre ugrik be,
hanem ahogy legutobb a radios Varga Illonanal, bedll kaposztat tolteni, és ha gy adodik, megy 6
is a temetdbe. Minden apro részlet fontos szamara. Milyen verset, milyen zenét szeret a vendég,
kik a kedvenc el6ado6i? Mi a kedvenc viraga? A kedvenc étele.

Bevett mddszere, hogy elsé lépésként keres maganak egy
»cinkostarsat”, aki seqgit neki abban, hogy megtudjon minden apro
részletet: kik azok a baratok, munkatadrsak, akik valamiért fontosak,
jelentések a vendéqg életében, majd a legnagyobb titokban

meghivja valamennyit. Ha a vendéq a tulipant szereti, akkor tulipan
lesz az asztalon, ha a liliomot, akkor liliom, ha a kedvenc étele

a kapros-turés, akkor a misor utan biztosan kertil belble az asztalra,
amit tulnyomorészt a baratok pakolnak tele, akik sohasem

jonnek tires kézzel.

Mindig hoznak valami finomséagot a kdzos vacsorahoz: bodagot, pogacsat, toltott kaposztat. A
Magyar Televizidban miisorvezetoként eltoltott éveim alatt ilyen lelkiismeretes, alapos és profi
szerkesztovel nem talalkoztam. A kzdsen toltott munka minden percét élvezem a két lannyal!

Viradi Eva: Azért a mai miisorhoz hosszii érési folyamat vezetett. Az elsd esténk utan volt ben-
nem hidnyérzet, s6t némi csalodottsag is. Aztan jott a vilagjarvany, ami mindent megakasztott. Ugyan-
akkor Maya legels6 plakatja olyan jol sikeriilt, hogy tudtam, 6ssze fog jonni, amit elképzeltiink. Aztan
Jonas Judit szinmiivész estjén egyszer csak éreztem, megsziiletett a NosziRom, mint abban az Angel-
ina Jolie-filmben a fotos, aki elkapta azt a bizonyos pillanatot, a Gia nevii modell sziiletését.

— Azt mar tudjuk, mit ad a kézonségnek, a vendégeknek a N6észiRom, de mit adott nektek?

Daroczi Timea: Bevallom, eleinte volt olyan vendég, akivel nem annyira szimpatizaltam,
sot volt, aki kimondottan kihivast jelentett. De amikor elkezdtem a felkésziilést, és elolvastam
tole ezt is meg azt is, egyszer csak azon kaptam magam, hogy valojaban én ezt az embert eddig
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csak lattam, de nem ismertem, és engem ez az ember nagyon érdekel. Ezt eljatszottam parszor,
és ma ott tartok, hogy barkit szeretne meghivni Evi, jhet, mert tudom, mire egy asztalhoz iilok
vele, szeretni fogom. Rengeteg értékes dolgot kapunk a vendégektdl is, példaul Haga Antonia
nagy kedvence a manush jazz. Azelott nem igazan hallgattunk ilyen zenét, ma pedig mindharman
lelkes Swing 4 la Django-, Jon Larsen-, Robin Nolan-rajongok vagyunk.

Szanté Marietta, Maya: Nagyon megtisztelonek érzem, hogy részese lehetek egy ilyen
nagyszerii dolognak, és elmondani sem tudom, mennyire izgulok, amikor szemtdl szemben allok
olyan emberekkel, mint Haga Antonia vagy Horvath M. Judit fotomiivész. Emlékszem, amikor
Bang6 Margit jott hozzank, csak arra tudtam gondolni, uramisten, ez itt tényleg Bang6 Margit!
Milyen boldog lenne anya, hogy a kedvenc énekesnojével beszélgetek.

Varadi Eva: En nem is sejtettem eddig, milyen erés vagyok. A NosziRom el6tt boldogan
¢ltem a csendes, rendes csaladanyak életét, most pedig a miisor, a minéség érdekében képes
vagyok a sarkamra allni, nehéz dontéseket hozni akkor is, ha fajnak. Az ember a kapcsolataiban,
talalkozasaiban mindig gazdagodik egy kicsit vagy sokat, és a meghivott vendégeink épp attol
kiilonlegesek, hogy akaratlanul is nagyon sokat képesek adni 6nmagukbol. Batorsagot, hitet,
erot, elkotelezettséget, tartast. Az emberi sorsok, a mult, a kozos emlékek felidézik benniink és
a kdzonségben is, mi az, ami igazan fontos €s értékes az ember szamara. Stohl Andras, Seress
Zoltan, Nemcsak Karoly, Gergely Robert az els6 felkérésre onzetleniil csatlakoztak az tigyiink-
hoz, és a meghivott baratok, palyatarsak olyan szeretettel késziiltek/késziilnek a talalkozasra, ki
dallal, ki talalos kérdésekkel, hogy az estek ohatatlanul is kiemelik az embert a mindennapok ta-
posomalmabol, és megerdsitik abban, hogy a vilag jo hely, tele van jo dolgokkal, jo emberekkel.

Daréczi Timea: A NOsziRom szamomra lehetdség arra, hogy valamit visszaadhassak a ko-
zdsségnek mindabbol, amit én is kapok. Unnepekre a sziik csaladot szoktam meghivni, idén
viszont a lanyom, Rachel sziiletésnapjara mar Maya ¢és Evike is eljottek a csalddjukkal, ket is a
NésziRomnak kdszonhetem.

— Mire vagytok a legbiiszkébbek, melyik az a pillanat a NosziRom életében, amit fontosnak
gondoltok kiemelni?

Viradi Eva: Arra vagyok a legbiiszkébb, hogy tudunk tanulni, segitséget kérni egyméstol. Sze-
retem, hogy mindennek van torténete: a neviinknek, a talalkozasunknak, de sziiletett mar nalunk
parkapcsolat is, és voltunk tanti, eldmozditoi nagy kibékiiléseknek, bocsanatkéréseknek. A mai
napig elérzékenyiilok azon, milyen 6rommel, milyen sokan mozdulnak meg egy jo iigy érdeké-
ben. Neves miivészek — Gyorgyi Anna, Szaloki Agnes, Nyako Jalia, Horvath Mari, Szilvasi Istvan,
Bada Marta, Varadi Gabor, Kdszegi Edit — segité munkaja szintén felbecsiilhetetlen. Nagyon sokan
kelliink ahhoz, hogy egy jo miisor dsszealljon. Nem utolsosorban a felkérést elfogadd vendégek,
akik komolyan veszik a miisorban valé megjelenésiiket. Késziilnek, izgulnak, és nagyon odaadoak.

Daroczi Timea: Ram a legnagyobb hatéassal az szokott lenni, mennyire meghatodunk, amikor
szemt6l szembe keriiliink a tobbiek szeretetével, amikor egy emberekkel teli teremben valaki
vagy valakik elkezdik mesélni a sajat torténetiiket, és mi mindannyian csatlakozunk ahhoz.
todna tovdabb?

Varadi Eva: Kaptunk mar ajanlatot, de nem szerettiink volna élni a lehet6séggel. Maya véle-
ményével egyetértve a studioban a NosziRom elveszitené dnmagat, azt a meghitt 1égkort, amely-
ben a vendégek otthon érzik magukat, ahol ¢szintén megnyilhatnak, beszélhetnek. Es le kellene
mondanunk a kdzds vacsorapartikrol is, a televizioban kotelezd promociok miatt pedig oda lenne
a vendégek meglepetése. Ez persze nem jelenti azt, hogy ne lennének terveink a jovore nézve.

Szanté Marietta, Maya: A kovetkezo sorozatunkban olyan magyar noket kivanunk bemutat-
ni, akik sokat tettek a ciganysag tigyéért, és mar tervben van a férfiakrol sz6l6 széridnk is.

Daréczi Timea: Es tegyiik hozza, hogy nemsokara 4j diszletek kozott fogadhatjuk a vendé-
geket. Most is éppen nagy munkéaban vagyunk: a kanapé szinét és stilusat egyeztetjiik.

Varadi Eva: Nagyon szerencsések vagyunk, mert a férjem, Géabor, gy is, mint a tarsam és
baratom, de ugy is, mint a Racz Gyongyi Kozosségi Kozpont alapitdja és vezetdje, a hattérbol
minden segitséget megad nekiink, biztositja szamunkra a helyszint, az anyagi forrasokat. Nélkiile
még mindig csak almodoznank.

HALUSKA IBOLYA
(Ervedeti megjelenés: kepmas.hu, 2023. aprilis 6.)



IRODALOM

VESZPREMI SZILVESZTER

Aki hazavar

Hogy egy ilyen szegkovacs, mint o,

nem tér vissza, abban van az igéret,
hogy tobbé senki nem jéohet vissza.

mert az én fiam, az én iigyesszeép fiam
mar menete kozben is iitotte a vasat,

és hogy a kiraly elvitte, dolgozni vitte,
megertjiik, 6 a kiraly kovacsa,

csak kozénk sziiletett, én sziiltem meg,
de nem jon haza, és nem jon hir réla,
mint aki eltévedt a legsitétebb erdobe,
mint akit katonak vertek szét,

mint akit a legnagyobb sarkanyok tiize égetett,
mert a jo hireket meg lehet irni,

és a nagy sikerek messze hallatszanak,
de akit nem latott mar évek ota senki,
kozel-tavol senki, és akinek a tehetségét
nem zengi, még mindig nem, a fold,
arrol mit gondoljon az anyai sziv?
Hogy ne omoljon le felolem az ég?

Akinek nagy
jovOt almodtak

Anyam ugy néz ram, megalltaban is,

kihuzza a mellét, fel a fejét,

magara biiszke, hogy 6 sziilt vilagra,

nem mondja, kivar,

de ha csak belépek a kapun,

szeme felcsillan, kihagy a levegoje,

pedig a csardaba elmenni vagy gombat szedni,
az nem az a nagy ut,

én pedig nagy utakra sziilettem.

Orokkeé azt mesélte,

hogy az erdo legmélyén, a legmagasabb fak kozott,
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bagolyanya fészkében ott a hétesztendos tojds,
abban lakik a boldogsagféreg,

es aki a boldogsagférget megtalalja,

aze lesz minden szerencse és gazdagsag.
Az anyam piinkosd hajnalan,

mielott megsziilettem, dldott almot latott,
és azt meséli, miota értem a szavait,

még azelott is, és én anyamnak

minden mozdulata sovarog,

minden rebbend madarban,

a nyulak minden ugrasaban

a joszerencséjet figyeli,

és szamitas minden foztje,

minden aldo, kedves szava.

Ha bele lehetne halni a varakozasba,

0 mar biztosan odaveszett volna,
elsodorta volna ot,

mint a tavaszi ar a hegyekbdl,

0, szép urmek, ezt a sorsot fontatok neki!

Aki feladatra sziletett

Hogy itt valik ketté a vilag, mindig is tudtam,
mert a sotét erdokbodl a kidltasok,

a napfényes mezorol a legszebb notdk,

és apam és anyam intései mind errol szoltak.
Apam kiment az erdo szélére,

ahol mar éri a fény, és én egyediil maradtam,
nincs segitségem, csak amit toliik lattam,

és most nekem kell elvezetnem a vandorokat,
JjO tandcsot adni a jo embereknek,

nem bolygatni meg a szerencséjiiket,

de a biint nem jutalmazni meg.

Apam konnyii volt, lattam a probait,

nem itélt, a sorsa rendelt az ember felett,

és az apam tudta olvasni a jeleket,

de az én olvasott jeleim homalyosak,

én nem ismerem a felhok jarasat,

a reggel derengését, a madarak roptét,

a szép szavak mogott a titkokat és szandekokat,
mert ha minden gyanus és minden jellé valik,
a sotet erdobéli kialtasoktol, az igaz emberek kialtasaitol,
felek, sosem mehetek majd ki a mezore,

a szép napos mezore, apdm utdan.



Akinek a sajat vére utan
kell nyomokat keressen

Aki éjjel lathato csak, mint az igazsag is,
fellazad a dolgok okszerti, helyes rendje ellen,
mégsem az én lelkemet kell eliizni.

A rezdiilések, a csorompalések,

a feltaimado szél suttogdsa én vagyok,

és miattatok nincs nyugtom.

Mert a halalban sincsen békém,

hogy hamisnak bizonyul az életem,

ez a legnagyobb atok.

Nyomokat olvasni a sajat véreim kozétt,
kihallgatni a suttogva mondott titkokat,
amit még mindig suttogtok.

A becsiiletemrol és az emlékemrol szol,
hogy énrolam csak hallgatni lehessen,
ezt ti tettétek velem.

Az életemmel tartoztok nekem,
mégis az igazsagot kell megkisértenem,
vagy én valok becstelenné.
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BODIS KRISZTA

[stenhegy trilogia

(Tiidos Kldra regényes élete, részlet)

1941

Erzsi széttart karjain mar a selyem kravatlik 1ogtak sorban. Lila, fekete, barokkos ascot, fiistos
sziirke-szatén, grafit szin selyembdl egy egész sor, €s néhany az egyszinii szolidabbaktol eliitd
apr6 mintas: egy cserszin, egy bibor, és egy eziist tonusu grosgrain alapon pettyezett.

Klara hattal allt neki, a Janoshegy faira vetett pillantast az ablakbol, és csak aztan fordult meg,
hogy Erzsi ijra megszolalt:

— Hallja odakint? Sirnak mar a kesergd lidércek.

— Sirjanak csak! — legyintett Klara. — Remélem Vilma sértetlentil felér.

— Felér, felér — mondta Erzsi — csak éppen addig a zivatar jéggé dermed a felh6k hatan, s még
az is lehet, hogy hopehellyé — josolta magaban.

Tegnap megkonnyeztiik Ferivel megint szegény Bolit — mondta Klara. — Azt hiszem nem
becsiilték meg érdeme szerint soha.

— Maguk nagyon szerették a miniszterelndk urat.

— Nagyon. Majd mindenki. Kivéve a nyilasokat. Allitolag azok nem is bucstiztattak el a kép-
viseldhazba, hogy ,,nem az 6 halottjuk.”

— Hét nem is! — razta meg a kravatlikat Erzsi.

A radidban buticska Zerkovitz dal csendiilt, Erzsi az énekessel dadolta: Es auté barsonydn
/ Honvagy emészt az omnicsek utan. Ejjel az omnibusz tetején / Emlékszel kicsikém? De csuda
volt!

A zene orszagutianak két oldala tele van hatalmas zenei mammuthullakkal, amik elfeledett
nagy tehetségek. Es kozottiik vigan araszol elore egy kis kukac: Zerkovitz — gondolt vissza koz-
ben Klara, hogy az Operaban hanyszor dithongétt, csapkodott Zerkovitz sanzonszerzé sikere
miatt Bartok, a fabol faragott.

— A pesti ember Lopkovitznak becézi — mondta Erzsi.

— Na ne allj mér ott, mint egy madarijesztd! — tréfalkozott az asszonya — Megmentelek. A
sziirke j6 lesz, nem kell feltind — mondta és kivalasztotta a legsotétebb selyem nyakkendét.

A tobbit besoporte Erzsi karjarol, egy marokra fogta valamennyit, de csak épp annyira, hogy
tilsagosan meg ne gytrddjenek, majd egy fotel karfajara eresztette sorban mindegyiket.

— Ha ezekkel a szemét alja nyilasokkal t6’tenék meg a mennyorszagot, hat nem hinak ugy —
morogta Erzsi. — De hal’ Istennek ugyis a pokolra keriilnek...

Ahogy megszabadult a férfiselymektdl a csuklojanal lejjebb huizkodta a ruhéja ujjat, aztan vé-
gigsimitott tenyerével a kdtényén. Megigazitotta a fityuldjat is, amit felettébb elegansnak talalt.
Attol fogva kiilondsképp, hogy Sandor, szolid menyasszonyi partdhoz hasonlitotta.

Erzsi a megfelelé nyakkendd kivalasztasat kovetden kannat fogott és a forrasra indult. San-
dor mindenaron el akarta kisérni. Téle értesiilt arr6l, hogy ma Zsindely méltosagos urat végre
»fogadja a kormanyz6 ur audiencian”. Sandor természetesen a lelkére kototte, hogy kezelje az
informaciot bizalmasan. Szorosan Erzsi mogott [épkedett a gyogyvizért menet, amit a reggelihez
szoktak felszolgalni.

Erzsi nagyon szerette volna megtudni Sandortol, hogy miért megy audiencidra a méltosagos ur.

— Hogyne kezelném bizalmasan. En, kérem, még magit is bizalmasan kezelem, Sandor.

Séandor erre elpirult, de ezt Erzsi nem lathatta, mert elore szegezett tekintettel haladt a barlang
felé, ahol a forras fakadt.

— Oriilok Erzsi, hogy szdmithatok a teljes diszkrécidjdra.

— M¢ég tobbre is, Sandor — véalaszolta Erzsi és komoly képet vagott hozza.

Séndor még jobban ¢sszezavarodott:



—Mindig is tudtam, illetve sejteni véltem...

Erzsi a szavaba vagott:

— Tudja, Sandor, nem olyan vagyok én am, mint ezek a cselédek, hogyha nem hallanak plety-
kat, csinalnak 6k maguk.

— Tudom Erzsi, maga megbizhato.

Sandor észbe kapott és kivette a kannat Erzsi kezébol.

— Hogy megbizhat6? Az nem kifejezés. — allt meg Erzsi egy pillanatra, hogy megigazitsa
a fityulajat, de valdjaban egy kicsit ki akarta fijni magat. — Majd figyelje meg, ha megismer,
megtudja, hogy ram aztan senki nem mondhassa, hogy ez madn alulrol is szedi a levegot, annyit
beszél, mert nem. De tudja-e kend, ki az aki még a pletykas asszonynal is ratabb?

— No, kicsoda? — kérdezte Sandor, és tlirelmesen varta, hogy Erzsi Gjra nekiinduljon a mere-
dek dsvényen.

— Hat a részeges. Annal utdlatosabb nincsen. — vagta ra Erzsi és csipdre tett kézzel elindult.
Furcsa volt, hogy semmi nem kell vinnie, ettdl kiss¢ dologtalannak érezte magat. — Lattam am
olyat, mer’ volt arra is eset mifelénk, hogy az asszony az uraval ivott. — folytatta — Elvitték a mo-
kustejé’ a szalonnat is a kamrabdl, aztan meg csak akkor lattak munkahoz, amikor kongott a haz.
De bizony az asszony nem is f0z6tt az urdnak. A piaci satorba ettek, palinkaztak.

— Akkor erre mondjak, hogy a komamasszony nem utalja az italt, miota nem kell ragni.

— Erre hat! — vagta ra Erzsi, de csak a biztonsag kedvéért, mert egyaltalan nem tudta, mire
mondjak. — Es akkor ezt képzelje csak el, milyen az, amikor a részeges asszony még pletykas is.

— Bizony, minden ember szemében meglatja a gerendat, csak a magaéban nem a szalkat —
igyekezett Sandor bdlcsnek latszani.

— Az semmi, de cstinya sz4ju az ilyen. Omlik a tragarsig kifele a torkan, ahogy kifér. Szidja
az urat, a hizanépét, még a gyerekeit is. Es festi magét.

— Vagy ugy.

—Ugy, ugy. Még a lisztjét is eladja, hogy szagos szappanra, meg ptuderre teljék. De mosakodni
azt mar nem szeret.

— Maga, Erzsi ugy latom, j6 emberismero.

— Hat akkor maga is Sandor, ha észrevette.

— Szép volt a miniszterelnok temetése — tért artatlanabb témara Sandor.

— Szépnek szép. Csak az a baj, hogy a miniszterelnoknek nem tetszett volna.

— Hat ezt meg mibdl gondolja?

— Nem gondolom, hanem tudom.

— Tudja?

— Tudom.

— Na ne kéresse mar magat, ha maga tudja, hadd tudjam én is, Erzsike!

— Ej, miért tetteti magat elottem Sandor? Hat aki a Zsindely Ferenc méltosagos tr soférje
sokkal tobbet tudhat, mint én, ha nem egyenesen mindent. A maga allasdban nem lehet konnyti.
Annyi nem szabad tudast elhordozni és senkivel nem oszthatja meg! A Zsindely méltosagos tr
bezzeg batran mindent kimondhat maga eldtt, de maga, mint aki meg se hallja, csak hajt tovabb.
Tyhti, nagyon nehéz lehet! Még jo, hogy mi megbizhatunk egymasban, igaz-e?

— Igaz, bizony — fujta ki a flistot egy sohajtassal Sandor, mert menet kozben cigarettara gyuj-
tott.

— Ugye, hogy j6l mondom — csak ne szivna azt a sok biidos bagot — gondolta hozza Erzsi —
mer’ kevés az olyan férfi, aki nem érokésen a nok utan caplat, mint a koslato kutya, hanem olyan
hiiséges fajta, szép ruhaju, tiszta, nagy darab ember, mint a mi Sandorunk.

— Igaz, ami igaz, Teleki miniszterelndk Ur a legeslegegyszeriibben szerette volna, hogy az
utolso utja elrendeztessék — arulta el Sandor.

— Na ugye, hogy jol mondtam!

—Jol, jol. Maga Erzsi ritkdn mondja rosszul.

— Ritkan? Miért nem mondja, hogy szinte soha.

— Mert maga olyan szerény, hogy nem volna szép, ha megsérteném.

— Na ne csiirje-csavarja itt nekem a szo6t, Sandor! De mig el nem mondja, kit6l hallotta volt,
hogy mit akart vona az a szegény miniszterelnok Gr, meg se hallgatom, mert nem illik szobeszéd-
nek hinni 4m!
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— Szbobeszéd? Hat hogy képzeli azt kedves Erzsi? Kiviilrdl fijom a draga miniszterelnok ur,
— Isten nyugosztalja — Incze titkaranak irt levelét! De nehogy félreértse am! — vagta ra gyorsan,
amikor Erzsi szeme elkerekedett. — Hogyne tudnam kiviilrdl, amikor maga Incze titkar olvasta fel
Zsindely méltosagos urnak. Aztan az autoban jol meg is hanytak-vetették részletesen.

— Ha kiviilrdl fijja, akkor nekem, ne is magyarazza, csak fujja a fiillembe, ide e!

Erzsi megtorpant. Eppen a forrashoz érkeztek, ugyhogy a kannat a csordogéld viz alé helyezte
és pipiskedve igyekezett kozel hajolni Sdndor sz4jahoz. Sandor korbe tekintett, aztan lehalkitotta
a hangjat:

Kedves Incze, temetésem nemcsak legeslegegyszeriibben, de teljes titokban reggel 7 orakor
torténjek, azon a papon kiviil csak maga vegyen részt. A tavirati iroda utjan kézzéteendo, hogy
koszoriikat senki ne kiildjon, a temetésre (melynek idopontja nem kozlendo) senki ne jojjon. Cser-
készek, egyetemi ifjak roviden értesitendok, hogy maradjanak otthon ... Professzorok is maradja-
nak otthon. Vigyenek ki mielobb a halottashazba, hogy itt ne zavarjak. Gyaszjelentés nem nyom-
tatando. Ha valaki kivancsi, hogy mindez miért, megmondhatja, hogy nagyon és mind jobban
utaltam az embereket...

— Na ne mondja! — képedt el Erzsi — Utalta az embereket? Az a pici, kis emberke a szelid
kutyaszemivel?

Megtelt a kanna, indulhattak is visszafelé.

— En nem csodélkozok, Erzsi! A politika csunya dolog.

— Hat az meg is latszik a Zsindely méltosagos uron — jegyezte meg Erzsi.

— O is belefaradt mar Erzsi, higgye el. Fel is mondott.

Séandor elhallgatott. Olyasmi csuszott ki a szajan, amirdl aztan igazan mélyen hallgatnia kel-
lett volna.

— Nem kell az ilyesminek nagy feneket keriteni — leplezte megddbbenését Erzsi, szoval ez az
oka annak az audiencianak, gondolta. — Nem kell izgulni, majd elmulik. — legyintett. — Szokta
am kéretni magat a méltosagos r — tette még hozza, de arra gondolt, vajon az 6 Klaraja tudja-e,
mit forralnak a férfiak a hata mogott.

— Ne mondja!

— De mondom — zsongta megnyugtatoan Erzsi. — Aprilis bolondjat jaratja veliink, nézze csak
meg ezt az id6jarast. Pedig mar tegnap kisiitott a nap, ha olyan is volt a fénye, mint a félszdzados
vénlany szerelme.

— Mondjuk tegnap is esett — kémlelt korbe Sandor.

— Na latja! Ma is fog — vagta ra Erzsi.

Kozben megérkeztek az Istenhegyi villa kapujahoz. A szomszédban, Pertzelék kastélya ta-
jékan kiszakadhatott egy rozoga ablak a tokjabol, mert hatalmasat csorrent valami. Erzsi erre
megijedt és hirtelen Sandor karjai koz¢é ugrott. Sandor is 6sszerezzent, a hangtol, de még inkabb
Erzsi vératlan, szorito dlelésétol. Igyekezett férfiasan eltitkolni riadalmat, és védelmezon atka-
rolta Erzsit és korbe kémlelt, mint a veszélyt szimatol6 katona, de Erzsi abban a pillanatben tigy
ugrott ki Sandor karjaibol, mintha megégette volna magat.



AYHAN GOKHAN

Daphnisz ¢s Chlo¢

,,magat a szobrot
a bodéban,”
Cesare Viviani (Tombi Beata forditasa)

A vélhetoen szandékosan felgyujtott bodéhoz riasztott tiizoltosag
egy hajléktalan par osszeégett testét fedezte fel,

a wellness hétvége folytatodott, nem rendelt el

a miniszterelnok nemzeti gydszt,

nem vonult fekete autokbol allo konvoj, tiszteletadast

nem vart el a lakossagtol, kezdeményezett

felismerhetetlenségig dsszeégett testek felett

linnepi szertartast, hivatalos végtisztesség nem jart,

ket gorog isten égett bent a felgyujtott bodéban,

két mitosz lett hamuval egyenlo.

Napernyo nem védte meg, kedvezményes buszut nem segitett,
megalazast elkeriilhessen a két meztelen gorog isten,

a ferfi nyakaba kapaszkodo no és a tenyerét a no derekara tett ferfi
aldozat, rendben van, egy-egy dldozat mindig van,

a természet ez.

Kiskort madar
a korhazfolyoson

,,A betegség megoregiti a gyerekeket.”
Daroczi Agnes

nem ébresztem fel a korhazfolyoson

egyhelyben almodo, gyerekkorii rigot.

almaban sétal a gyerekosztalyra nyilo korhazfolyoson,
kozelrol megnez egy sztetoszkopot, mint infiizio egy apolot.

gyerekkoraban ez a folyoso lift volt,
rajta jar fel-ala az almodo madar.
szdrnya ald vette a szenvedeést,
arnyéka alatt korhazat talal.

egyediil massza meg ez a madar a korhazfolyosot,

az egyediil megmaszhato betegségekre nyilo folyosot,
gyogyulast almodik madarszinii kisfiu?

kisfiut dlmodik infiizio?

folyoso almaba besétal egy madar,
miota ez a folyoso madarra var,
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azota infuzio liftjére var,
hivhat-e liftet infuzio?

orvosok, apolok, latogatok szarnya

verdes keresztiil a folyoso életén, teljestiletén
maszkal egy gyerekekre specializalodott rigo,
kezdetén a hajnal tanyérjara csepegtet infuzio.




HORVATH GYULA

Haboru II.

Balogh Attilanak

Hosszu haboruban haldoklik
a fold,

kezébol kipotyognak

az osszetort évszakok,
arcunk felismerheté még
az osszecsuszott idok
sikjai kozt?

ott egy labnyom...

aztan semmi,

mindent

egy foldbolygo takar be,
olyan konnyen boritékolhato
minden élet

és minden halal

—ma, a postas ide

a labat ne tegye!

vakito tisztara mosta

a hazat Monika,

egy kislany hintazik

az udvaron boldogan,
cipoje sarka a foldet,
labujja az eget érinti,

s ahogy szall vele a hinta:
ugy éringeti laba az eget,

a foldet,

ég, fold, ég, fold,

ég, fold, eg, fold,

alatta a sétét fold,

felette a neon ég,

lényiink milyen hossziisagu
a létezésben?

érzem, a varakozas
hosszabbitdas minden idoben,
estére megteliink almossaggal,
kezeink, labaink hazaérnek
a takarok ala,

akkor talalkozasunkbol
kicsordul egy masik,

s az osszecsuszott beton

és neonsikokon

ott egy labnyom...

aztan semmi,

az adathalmazok
haborujaba visznek,

egy boriték hossziisagaban
és szélességében

elfér mindened,

valamilyen szamito
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még rovidebbre vag,
fekszel az adathalmazok kozt
vizszintesen,

ott varod meg a halalt,

egy pislantasnyi id6 alatt
letorli arcodat

egy ujjhegy,

lefagyasztott sarkad

még emlékszik

az eget, foldet érinto
hintamozdulatokra,

cipod sarka a foldet,
labujjad az eget

erintgette,

szallt veled a hinta:

ég, fold, ég, fold,

ég, fold, ég, fold,

lényiink milyen hossziisagu
a létezésben?

érzem, a varakozas
hosszabbitdas minden idében,
aztan megérkezik valaki,
valami,

elindultok a beton

és neon

osszecsuszott sikjai kozt,

és ott egy labnyom...

aztan semmi,

mindent

egy foldbolygo takar be,
olyan konnyen boritékolhato
minden élet

és minden halal

— ma a postdas ide

a labat ne tegye.




KALLA EVA
Tizenhat Oregasszony vagyok

4. nap
Babrinka, az arva

O, hogy az a...! Hat megint itt vannak? Hogy maguk milyen erészakosak! Meddig akarnak még
idejarni? Biztosan engem keresnek? En Babrinka vagyok. Hogy nem igy mutatkoztam be az el6-
z6 napokon? Hanem? Higgyék el, a nevem Babrinka. Azt hiszik, hibbant vagyok? Elmondtam
mar maguknak az életem sorat tovirdl hegyire. Mire kivancsiak még? Na, azért csak jojjenek be,
igyanak egy kavét vagy inkabb teat, ha nem zavarja magukat a szegénység. Nem volt ez a lakas
mar vagy harminc éve tatarozva, nem tellett ra, piszkosak a falak, nekem meg mar nincs erom
kifesteni, mesterembert meg nem tudunk megfizetni. Hiaba dolgozik a férjem még most is. Sze-
rencséjiik van, mar hajnalban elment, biztonsagi 6r egy bankban, 6 biztosan elzavarna magukat,
amiért ennyit zaklatnak. Szegénykémnek annyi nyavalyéja van, mégis vallalja a munkat, mert az
én nyugdijambol még a rezsire sem futja.

Mig lehetett, addig muzsikalt, bracsos volt, tudom, nem igy kell mondani, de ha azt monda-
nam, hogy bracsas, az nagyon gadzsos volna, mi nem mondjuk tigy sosem. Egy muzsikusnak az
a halala, ha nem muzsikal. Ha dolgozni kell. Hat nem szégyen a munka, nem igaz? Mas muzsi-
kusok is bealltak biztonsagi 6rnek, a fiatalabbak taxiznak vagy ételfutarok lettek. Sajndlom oket
nagyon, egész ¢életiikben tanultak, ezért? Mit szeretnének hallani? Csak tegyem a dolgom, ahogy
maskor is szoktam? Jol van, épp takaritani késziiltem. De inkdbb leiilok magukkal kavézni, ma
még csak egyet ittam gyis.

Arrol meséljek, hogy milyen volt a gyerekkorom? Mit mondjak?

Nyolcéves voltam, amikor sziilés kozben meghalt anyam. Igy lettem nyolcévesen a kisocsém
anyja. Mig iskoldban voltam, addig apam gondoskodott rola, 6 este elment muzsikalni, akkor
meg én. El sem tudjak gondolni, milyen rettegés volt bennem! Rémiilet a vesémben, a majamban,
a gyomromban, hogy nem tudom ellatni a babat, kicsi voltam még ¢én is, sziikségem lett volna
magamnak is az anyai szeretetre, s nekem kellett ugy szeretnem a gyereket, ahogy anyam szerette
volna. Sokszor voltam tiirelmetlen, kiabaltam, ha sirt, én is sirtam vele egyiitt, annyira sajnaltam
6t is, magamat is. Amikor boldogan, mosolyogva gégicsélt, megcsipkedtem a karjat, nehogy mar
jokedve legyen az istenadtanak. Nem illett hozzank a jokedv, a mosolygas, a nevetés plane nem,
azt gondoltam, hogy kdtelezd szomortinak lenni, hatha azt jutalmazza meg az Isten, mert Ggy
éreztem, nem torddik tobbé veliink. Mindazonaltal sokszor poréltem vele, miért vette el anyamat,
miért adott rank ekkora sziikséget, mi biiniink van, hogy ekkora banatot tett belénk, mi biine van
a csepp gyereknek, aki sosem ismerheti meg a csaladi meleget.

Oriiltem volna, semmit nem akartam jobban, mint azt, hogy apank asszonyt hozzon a hizhoz,
de évek multaval is sirdson kaptam, ha azt hitte, nem latjuk. Osszetoporodott az egész férfi, ki-
szaguldott beldle a fiatalsag ereje, gyenge, akaratnélkiili semmivé valt. Ritkan azért mégis lattuk
mosolyogni, olyankor révetegen bamult maga elé. Egy id6 utan rajéttem, hogy az anyankkal atélt
emlékeit idézi fel magaban. Azt hiszem, nem mi, a gyerekei tartottuk benne a lelket, hanem az
emlékei. Azok sem sokaig. A szornyt csapas csakhamar bekovetkezett.

A rokonoknak nem kellettiink, egyikiik sem birt volna eltartani benniinket, mert mind olyan
szegények voltak, sok gyerekkel, hogy az éhezés mindennapi vendég volt naluk. gy hat nekem
kellett helyt allnom. Hala az égnek, ki tudtam verekedni, hogy ne vegyék el a gydmosok az
ocsémet. Rangatott benniinket a sors, hidba akartuk megvaltoztatni, Isten megint masként ren-
delkezett felettiink. Onamitas volt, hogy kezembe vehetem a sorsunk irdnyitasat. Elhataroztam,
hogy kiszokiink nyugatra a jobb élet reményében. A hataron elkaptak benniinket. Engem lecsuk-
tak, két év bortonre itéltek, az dcsém meg javitoba keriilt. Ram csattant a racs, s azt érzetem,
ennyi megprobaltatast nem lehet kibirni, hogy innen mar nincs kiut, s mar nem is akarok kiizdeni.
Kérnek még egy kavét? Ha nem, hat nem.
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3. nap

El kellene kezdenem a takaritast, hogy mire hazaér a férjem, tisztasag legyen. Ma nem f6z0ok,
maradt még tegnaprol, abbol nem kindlom meg magukat, éppen csak annyi van, amennyi ket-
tonknek elég lesz. Be kell osztani még a falatokat is.

Tetszik maguknak az életem ugye, ilyen elbeszéléseket varnak a romaktol, borton, nélkiilo-
z¢s, szenvedés sziiletéstol fogva. Ilyen a tipikus cigany élete. No, segitsenek csak port tordlni, én
meg elrakosgatom a helyiikre a széthanyt dolgokat. Azt mondjak, kdzben folytassam?

Az utdgondozom segitett munkat és szallast taldlnom, nand, hogy elvették a lakasunkat. Egy
étteremben lettem mosogatd, munkasszallason laktam. Ott, az étteremben ismertem meg a férje-
met. Céltablaja voltam a muzsikusoknak is, a tobbi dolgozonak is az eldéletem miatt. Otromba
tréfaiktol, gunyolodasaiktol, na meg persze a molesztalasaiktol iszonyu sokat szenvedtem. Még
a noknek is voltak pikans megjegyzéseik, mint akik ki akarnak kezdeni velem. Valamelyikiik
kitalalta, hogy prosti voltam, azért iiltem. Aki mellett nincs férfi, az szabad prédanak tekintheto,
gyanitom, ez a mai napig is igy van. Nem is igyekeztem megvédeni magam, mert erre nem ké-
szitett fel sem az apam, sem a bortdn, sem a partfogom. Eltiirtem a fogdosasaikat, nem mertem
visszaszolni egyikiiknek sem, mert féltem, hogy visszakeriilok a bortonbe, még egy évet nem
birtam volna ki.

Na, ne legyenek mar olyan egyiittérzdek, ne sajndljanak, ez az én torténetem, minden ember-
nek megvan a sajat keresztje, amit hordoznia kell! Gondolom maguknak is van. Nem akarnak
most maguk mesélni nekem? Higgy¢ék el, szivesen meghallgatndm, hogy hol, milyen koriilmé-
nyek kozott néttek fel, hogyan jutottak el hozzam, mert arr6l még nem is szoltak.

Jol van, megértettem, azt szeretnék, ha én folytatnam.

A férjem nem adott a mendemondakra, a cstnya pletykakra, meg akart ismerni. O lett a tima-
szom, ¢s leszoktak a bantdsomrol. Azt is belattak egy id6 utan, milyen alapos munkat végzek, sot,
azt is megcsinaltam, ami nem az én dolgom volt.

Egymasba szerettiink Lajosommal, sszehdzasodtunk, az els6 dolgunk volt magunkhoz venni
az 6csémet. Ahhoz mar késd volt, hogy muzsikus legyen, nem is nagyon érdekelte a ciganyzene,
meg mas se, az intézetben olyan fiatalokkal volt egyiitt, akik rossz utra terelhették volna, de még
idében kozbeavatkoztunk. Leérettségizett, egyetemet végzett, visszament a neveldintézetbe gon-
dozonak. Ma mar unokai vannak, 6k a mi csaladunk.

Most mar nyugalomban éliink, mert nem kivanunk tobbet anndl, amink van, csak a rezsi ki
legyen fizetve, az szamit.

A lathatatlan
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No 1am, ma sem hagynak magamra! Feltett szandékuk, hogy engem bosszantsanak vénségemre.
Azért lehet, ha nem jonnének, mar hianyoznanak, meg hat lassan kezdem megkedvelni magukat.
Tudom, mesélnem kell magamrol, de mar nagyon szeretném megismerni magukat, hogy kiknek
tarom ki a szivemet. Egy fiatalember ¢és fiatal leany. Maguk egy par? Nem? Csak évfolyamtarsak.
Ertem, biztos nem vonzodnak egymashoz? Pedig illenének egymashoz, mindketten székék, kék
szemiiek, és ugyanaz érdekli magukat, a cigdnysag. Higgyék el, minden elmulik, nagyon gyorsan
elmulik, hasznaljak ki a fiatalsdgukat, mert az egyik pillanatban még gy érzi az ember, hogy 6vé
az egész vilag, a masikban meg mar azt, hogy elment mellette az ¢let. Ne tegyenek semmit sem
kényszerbodl, csak azt, amihez kedviik van, szeressék egymast, szerelmeskedjenek sokat, mert
lesz id6, amikor mar nem lesz kivel vagy, ha lenne is, mar nem megy. Es a végén azt érezziik,
hogy huss, annyi ideig tartott csak, akar egy sohajtas.

Egyiitt irnak tanulmanyt rélam? Hat arra a tanulmanyra kivancsi lennék, majd mutassak meg
feltétleniil. Csak egy dolgozat lesz az egyetemre? De aztdn nehogy hazugsdgokat sorakoztas-
sanak fel benne! En is szoktam 4m internetezni, nahat, hogy mi minden ostobasagot olvasok
rolunk! Maguk is észrevették?

Jol van, mondom, engedelmesen teljesitem, amire kérnek.

Amiota csak emlékezem, mindig szerelmes voltam. Legel6szor egy faba. Ott allt a cigany-
telep kozepén girbegurba torzsével, kuszan hajlott dgaival egy akacfa. Lehettem gy hatéves,



reggel, ahogy felkeltem, els6 dolgom volt odamenni hozza, ha tél volt, ha nyar, atdleltem, és
simogattam, elmondtam neki, mit Almodtam, s azt is, hogy 6t szeretem a vilagon a legjobban. Ez
persze nem volt igaz, mert anyamat jobban szerettem, de nem akartam banatot okozni a szerel-
memnek. Nem igaz, hogy nem lehet tobbet szeretni egyszerre.

Volt egy haromlabu kutya is a telepen, ma sem tudom, ki volt a gazd4ja, de 6t ugyanolyan
szerelemmel szerettem, akarcsak a fimat. Tiirelmesen megvarta, mig a fat megdlelgetem, csak
azutan somfordalt oda hozzam. Az 6 szeretd hiisége ma is betdlti a szivemet melegséggel. Meg-
puszilgattam ezerszer is, elsuttogtam neki is, hogy 6t szeretem a vilagon a legjobban. Akkor még
tudtam repiilni is, felszalltam a hazunk tetejére a golyakhoz, vittem nekik békat.

Anyam hivogatasara tarkalepkeként toppantam elébe. ,,Na, megallj te lyany, mar megint
nem birsz magaddal!” — kidltott rdm rémiilten, én meg a sivitds hangja miatt ijjedtemben lat-
hatatlannd valtam, s elrohantam a kozeli boltba. Elemeltem egy csokit, s még helyben be is
zabaltam. Az elad6 néni, csak azt latta, hogy lebeg a csoki a levegében, kibontddik, és lassan
fogyni kezd. Megprobalta elkapni a lopott joszagot, de én ligyesebb voltam, gyorsan bekap-
tam, és vicsorito farkassa valtoztam iziben. Szegénykém mentem elajult félelmében. Artalmat-
lan képpel pofozgattam, természetesen mar 1athato voltam, de miutan arra sem tért magahoz,
lelocsoltam egy fél vodor vizzel. Ez hatott. Jottek a vasarlok, s kérdezgették, mi tortént a boltos
nénivel, 6 még kicsit kovalyogott az eséstol, emiatt nem is hitte el senki a meséjét. En meg
csak annyit mondtam, hogy a foldon fekve eszméletleniil talaltam ra, és gyorsan kioldalogtam,
nehogy bajba keveredjek.

Most nem hiszik el egy szavamat sem ugye? Azt gondoljak, bolondda akarom tenni magukat.
Pedig higgyék el, gyerekkoromban repiilni is tudtam, és barmivé valtozhattam, amivé csak akar-
tam. Mara elvesztettem ezeket a sziiletési rendellenességeimet, de ha lathatatlan akarok lenni, az
megy. Megmutassam? Inkabb nem?

Szoval arr6l beszéltem, hogy én mindig szerelmes vagyok. Az els6 férjemet az utcan lattam
meg. Istenem, milyen szép volt! Fekete gondor haja volt, kimagaslott a tobbi ember koziil, zold
szeme Ugy vilagitott, akar a Hajnalcsillag a sotét égbolton. Jott velem szemben, ram nézett és
tovabb ment. Semmi jelét nem mutatta annak, hogy megjegyzett volna maganak. De rosszul
esett, hogy csak igy el tud menni mellettem! Hiszen én is vagyok olyan szép nd, mint 6 férfi,
nehogy mar ne legyen az enyém! Na, akkor én lathatatlanul kovettem mindenhova, mert feltett
szandékom volt azonnal, hogy hozza megyek feleségiil. Meg akartam ismerni, ki ez a férfi, aki
egy masodperc toredéke alatt képes volt a szivem legmélyére befurakodnia magat.

Elég nehéz volt besurranni utana a lakasba, mert €pp csak annyira nyitotta ki az ajtot, amin be-
fért. Albérletben lakott, egy garzonban, de amilyen kicsi volt a lakas, olyan mocskos, és rendet-
len. Lehevert a divanyra, de az olyan volt, mint a kutyaalom. Percek mulva mar horkolt. Mondjuk
ez eléggé taszitott, de igy is kellett nekem. En fogtam magam, s kitakaritottam a konyhat, ami-
lyen csendben csak lehetett, aztan a fiirddszobat. Még mindig aludt. Besotétedett mire végeztem,
kicsit megnyitottam a konyhaablakot, s masnap is elmentem hozza. Nem volt otthon, bemasztam
az ablakon, szerencsére nem zarta be. Felkutattam a szobaja minden zugat, hatha megtudom leg-
alabb a nevét, nem talaltam semmit. Nekilattam rendet tenni, a szennyest kimostam, mar csak a
felmosas volt hatra, amikor betoppant.

Nem zavartattam magam, elkezdtem felmosni a parkettat, rémiilten elkapta a felmoso nyelét,
én meg hirtelen lathato lettem, de miel6tt megszolalt volna, ismét lathatatlan voltam, s ez igy
ment vagy 6t percig. Szegénykémnek, micsoda riadalom volt a szemében, nem értette, mi torté-
nik vele! J6 hangosan kinevettem, és kiosontam a lakasbol.

Addig-addig kovettem, feljartam hozza, mig ki nem deritettem, kellek-e neki. Azt hitte, bo-
szorkany vagyok, s mindenfélét tudok varazsolni, hogy mellettem nem lesz semmire sem gondja,
mert biibajjal eldteremtem, azt, ami szdmara elérhetetlennek bizonyul. Luxusautd, luxusutazas,
luxusruhdk, luxuslakas, még luxuskurvdk is. Miutan csalodott bennem, sz6 nélkiil faképnél ha-
gyott az elsé hazassagi évfordulonkon.

Hogy busultam-e utana? Oszintén szolva, eszem agéba sem jutott, mert iires volt a feje, mint
az elkorhadt fa belseje. Ebbdl a tapasztalatbol okulva a kovetkezo kiszemelt férjjeloltemnek nem
arultam el, milyen adottsagom van, de azért nla is bevetettem, ha arra volt sziikség. Marpedig volt.

Az udvarlas idején is éreztem, hogy valami kiilonos titkot rejteget, de elharitottam magamtol
a gondolatot, mert a tiszta szerelmet akartam meggélni vele, nem holmi turpissagok, hazugsagok,
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manipulaciok ardn. Meg aztan azt is gondoltam, ha nekem lehet titkom, neki miért is ne lehetne.
Ugyan nehéz volt megallnom, hogy ne kutassak utana, de féltem, hogy valami olyasmi deriil ki
rola, ami miatt majd nem kell nekem.

Halalosan szerelmes voltam, imadtam minden mozdulatat, a dohanyillati pirosbarna borét,
a gyémant csillogdst szemét, finom miivészkezét, és a takarosan formas 1abat! Meg azt, hogy
mindig gondosan dpolta magat, és az dltozete is kifogastalan volt ahdnyszor csak talalkoztunk.

Mir a felesége voltam, amikor észrevettem, hogy egyszer egy honapban eltlinik, s hajnaltjt
keveredik haza. Nem volt italszaga, nem volt rajta idegen n6 nyoma, sem egy hajszal, sem egy
ruzs vagy puderfolt. A szerelme ugyanolyan szenvedélyes volt, amilyen a kapcsolatunk kezdetén,
elhalmozott mindenféle ajandékkal, parflimét, viragot, aranyat kaptam téle, nem kellett hozza
semmilyen alkalom, szabadnapjan vacsorazni vitt a legdragabb éttermekbe, szoval semmi valto-
z4st nem fedeztem fel benne.

Kivancsiak ugye, mit titkolhatott. Hat én is az lettem. Megkérdeztem téle tobbszor is, de
annyiszor haritotta el a valaszt, zavartan mellébeszélt, még el is vorosodott kinjaban. Hat hogy a
csudaba ne akartam volna kideriteni, mit rejteget eldlem!

Egy 1d6 utan rajottem, hogy pontosan négy hetenként maradozik el. Nem tudtam mire vélni,
mi ez a négy hét. Nagyon izgultam, hogy kidbrandulok beldle, olyanra bukkanok az életében, ami
szakitasra kényszerit. Sokaig halogattam, mig végre dontésre jutottam. Lathatatlanul kvettem 6t.

A temetOben mar vartak ra, lehettek tan huszan is. Egy sir koriil alltak, s felemelt kezekkel
imadkoztak a teliholdhoz gazdagsagért. ,,Ez a sir tele van, az én zsebem is. Segits Luna, segits
Luna!” Valami ilyesmit skandaltak, a [abukkal adtak a ritmust, a fejiiket ide-oda forditgattak egy-
re sebesebben, mig extazisba nem keriiltek. Masnap beadtam a valopert, azota egyediil élek, még
egy hazassaggal nem kisérleteztem. Jobb egyediil nekem. Nem kell alkalmazkodnom senkihez,
de amit egy férfitél akarok, azt elveszem. Mindig volt és most is van szeretém. En nem lennék
képes szerelem nélkdil élni.

(Folytatjuk)




JONAS TAMAS

Aranyka ¢s a Gyikkiraly

Ebben a lakdsban, miel6tt ide koltdztiink volna, €It egy 1d6s, kedves asszony. Egy reggel arra
¢bredt, hogy valaki halkan, de kitartoan kopogtat az ajtajan. Odacsoszogott, s amikor kinyitotta
az ajtot, egy nyolcévesforma, szoke kislanyt talalt ott.

—Mi aneved?

— Nincsen nevem — valaszolta a kislany.

— Legyen akkor a te neved mostantol Aranykal!

Aranyka széles mosollyal fogadta el a nevét, megpdordiilt oromében, és attol kezdve az idds
nénivel lakott. Segitett neki takaritani, mosni, fozni.

Egy reggel azonban arra ébredt, hogy a néni nincs se a konyhaban, se a fiirdében, de még a
gangon se sepregetett. Bekopogott a szobdjaba, hogy megnézze, alszik-e még. De mit talalt az
agyban? Sok-sok, apr6 homokszemre emlékeztetd csillagport. Még a halom alakja is olyan volt,
mint a nénié. Hozzaért, és a csillamzo porszemcsék szétszalltak a levegdben. Ebben a pillanatban
egy apro, gyémantkoronas gyik jelent meg el6tte, s batran felszaladt a kislany labara.

—Te ki vagy?

— En vagyok Gyikkiraly — felelte vékony hangjan az uralkodé. — Azért j5ttem, hogy segitsek
neked uj csaladot talalni. Tudtad, ki volt ez a néni, aki befogadott és nevet adott neked?

Aranyka a fejét razta, és kozben probalta szemiigyre venni Gyikkiralyt, de az ablakon bera-
gyogo napsugar, ahogy szétsugarzott a Gyikkiraly gyémantkorondjan, tigy elvakitotta, hogy csak
hunyorogni tudott.

— O volt az allatok tiindére — mesélte neki a kis éllat, s kozben fel-ala szaladgalt Aranyka
bokajatol a térdéig.

— Most, hogy egyediil maradtal, segiteni akarok neked, hogy ne €lj csalad nélkiil — folytatta
Gyikkiraly. — Adok neked egy ajandékot. Ha jol hasznélod, édesapad, édesanyad és testvéreid
lesznek a segitségével.

— Es mi az az ajandék?

— Egy nagy tenger a szoknyad kicsi zsebében — valaszolta Gyikkiraly, és valaszt sem varva
kisurrant a résnyire nyitott ajton.

A kislany szoknyaja kicsi zsebébe nyult, €s valoban, egy végtelen tengert talalt ott. A tenye-
rébe vette, s nézegette, milyen sz€pen ring a viz benne, hogyan iszkalnak a delfinek, a meduzak,
az apr6 halak és a hatalmas balnak. A tenger felett felhdk hasaltak, és néha aprocska villimokat
szortak, olyanokat, amilyenek felvillannak, amikor hirtelen lehtizod magadrdl a kardiganodat.

Aranyka megforditotta a tenyerét, vajon kifolyik-e beldle a végtelen kis tenger, de az ugy
tapadt a tenyerére, mintha odaragasztottak volna. Csak a felhok keriiltek ala, és a kis villamok
felfelé bokodték a vizet.

Egész virradtig nézegette a kislany a tengert, csalogatokat, altatokat énekelt, hatha kikel a
vizbdl az édesanyja, az édesapja és testvérei, de nem tortént semmi. Hajnalban, amikor mar
nagyon faradt és szomoru volt, sirni kezdett. Es ahogy konnyezett, apré konnycseppjei a tenye-
rében tartott tengerbe hullottak. A két sos viz, a konnyé és a tengeré, osszeért. Akkor tortént meg,
amire vart: minden egyes konnycsepp kék villamot csalogatott el6 a vizbdl, amelyek elvakitottak
Aranykat, de amint Ujra latni tudott, mar eldtte is allt valaki: elobb az édesapja, aztan az édes-
anyja, majd novére és végiil az ocese. Alltak elétte mozdulatlanul, mosolyogva, mint akik szaz
meg szaz éve varjak, hogy megérkezzenek a kislanyhoz. Aranyka szdlitgatta dket, de azok meg
se mukkantak, ugy alltak ott, mint a fotéri szobrok. Aranyka elfaradt, zsebre vagta kis végtelen
tengerét, és szomortan dlomba meriilt. Akkor még azt hitte, hogy a bolond;jat jaratta vele Gyik-
kiraly, és nem is valodi csaladot kapott, csak szobrokat.

Ejjel ébredt fel. Korbenézett, csak a négy szobor allt eldtte, ugyanazzal a mosollyal az arcu-
kon, ahogy hagyta dket.

Amint &jfélt {itott az 6ra, megint megjelent eldtte a gyémantkoronas Gyikkiraly.

47



— Csak akkor kelnek életre — sz6l Aranykéhoz —, ha meg tudsz vélaszolni egy nagyon nehéz
kérdésemre.

— Hadd halljam — mondta dacosan a kislany.

Okos gyerek volt, bizott magaban, még soha, egyetlen kérdést sem tudtak neki feltenni sem a
gyerekek, sem a felndttek, amire ne tudta volna a helyes valaszt.

De most aztan igazan nehéz kérdést kapott Gyikkiralytol:

— Ha az Isten fémpénz volna, és Jézus arca lenne az egyik oldalan, mi lenne a fémpénz masik
oldalan?

Aranyka elmosolyodott.

— Ilyen egyszerti kérdést még a kisdcsém is meg tudna valaszolni — és kedvesen a szoborcsa-
ladjara nézett, hiszen tudta, hogy a valasza utan mar meg is 6lelheti dket, ¢letre fognak kelni.

A Gyikkiraly izgatottan szaladgalt Aranyka bok4jatol most mér a combjaig, arra szamitott,
hogy a kislany id6t kér majd, hogy gondolkozhasson.

— De ha tévedsz, elporladnak a szobraid — morogta izgatottan.

— Ha az Isten fémpénz volna, és Jézus arca lenne az egyik oldalan, akkor a masikon bizony az
ordogé volna — mondta a kislany, ¢s felkacagott.

A Gyikkiraly se szo, se beszéd, kisurrant a szobabol. Aranyka valaszaban nem talalhatott
hibat.

Aranyka boldogséga teljes volt, édesanyja f0z6tt a konyhan, édesapja a kicsit megereszkedett
ajtokat, ablakokat javitotta, kifestette a hézat, lecsiszolta a padlét. Edesocese dlomkatonékat ra-
kosgatott egymas mellé, egy egész regimentet, de egyiket sem kiildte habortizni, hanem minde-
gyik mellé feleséget is faragtatott az apjaval, és parokat rendelt egymas mellé, hadd puszilgassak
egymast. Novére pedig ruhakat varrt a csalad minden tagjanak.

De ¢jjel, amikor elcsendesedett a szép csalad, megint megjelent Gyikkiraly. Izgatottabban
szaladgalt Osszevissza, alig tudta elmondani, amit akart:

— Ma jottem el hozzad utoljara. Ha ma is megallod a helyed, tobbé nem zavarlak, de ha nem,
elvesztesz mindent, amit eddig adtam neked.

Aranyka figyelmesen hallgatta Gyikkiralyt, aki olyan gyorsan szaladgalt fel és ala, hogy néha
szem eldl is tévesztette. Végiil Aranyka feje tetején bukkant fel, onnan suttogta az utolso feladatot.

— Ma ¢jjel teljesitened kell egy kivansdgomat!

— Béarmi legyen az, teljesitem!

— Le kell tornod a farkamat!

Megijedt Aranyka — 6 soha senkit nem bantott, se allatot, se embert, de még gallyat sem
tort le egyetlen farol sem. Gyikkiraly er6skodott, hogy neki az nem fajdalmas dolog. Bosszisan
morgott, milyen buta kislany Aranyka, még azt sem tudja, hogy a gyikok néha bizony elveszitik
a farkukat, de mindig 0jra kind nekik. Addig-addig konyorgott Aranykanak, hogy a kislany meg-
tette, amit kért: letorte Gyikkiraly hosszl, szépen csillogo, zoldes farkat.

Felszisszent Gyikkiraly, de a kdvetkezd pillanatban fényar ontdtte el a szobat, és ahogy elosz-
lott a fény, ott allt Aranyka elott egy gyonyord cigany kisfiticska Szélesen mosolygott a kislanyra.

— K6szondm, hogy megtetted, amit kértem. Eziistke vagyok, a te parod. Ha majd nagyok le-
sziink, én veszlek téged feleségiil, sok gyerekiink lesz, és nagy palotank. Visszajovok érted kilenc
¢v mulva. Emlékezni fogsz ram, ha visszatérek?

— Persze, hogy emlékezni fogok. De azért egy kicsit el is foglak felejteni.

Akkor Eziistke szajon csokolta Aranykat, és mint aki ott se volt, eltiint a telihold fiistos fé-
nyében.

Aranyka szive nagyot dobbant, nagyon megtetszett neki a cigany fiticska, és elhatarozta, hogy
kiallja az utolso probat is, var kilenc évet, hogy visszatérjen hozza Eziistke, a legszebb, legéde-
sebb csoku kisfitl a vilagon.

Es Aranyka vért-vart, kilenc évig tanult, és boldogségban élt a csaladjaval. Amikor 17 éves
lett és olyan szép, mint egy bimbodzo rozsa, Eziistke valoban visszatért.
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Amikor te vagy a ,,mas”

—9

Sian Heder Coda cimii 2021-es, Oscar-dijas filmjének végtelen hosszisaga (legalabbis annak
tlind) néma percei mutattdk meg szamunkra, miként érzékelik vilagunkat a handicappel ¢16k — ez
esetben a siiketnémak. Légradi Gergely Falaink cimii regényében egy ADHD-s, azaz figyelem-
zavaros, hiperaktiv és beilleszkedésre képtelen kisfiti és az édesanyja ugyanazon jelenségek-
16l 52010, értelemszertien kiilonbozd szemszogh belsd monoldgjai gyakorolnak rank hasonldoan
dobbenetes hatast. Az dltaluk kozvetitett nézdpontokbol ugyanis a vilag rendkiviil kegyetlennek
tiinik, s nem kell kiilondsebb elmélyiilés sem ahhoz, hogy érzékeljiik, ezt a vildgot mi teremtettiik
magunk koré. A Coda kapcsan sokan tettiik fel a kérdést, hogyan lehetséges, hogy ,,mi” varjuk
el siiketnéma embertarsainktol, hogy alkalmazkodjanak minden tekintetben az altalunk képviselt
tobbségi szokaskulturahoz, mikdzben a velesziiletett fogyatékossag legfeljebb csak athidalhato,
de nem sziintetheté meg, mig a ,,latd-hallo”” ember mindenféle nehézség nélkiil meg tudna tanul-
ni ¢és a sziikséges helyzetekben alkalmazni is a jelnyelvet. A Falainkban a kisfiat veszi koriil az
értetlenség fala: sem a csaladja, sem a tagabb értelemben vett szocidlis kornyezete nem képes
elfogadni, hogy nem tud megvaltozni és nem lesz mas. Nagysziilei sem értik, hogy miért nem
valaszol a kérdéseikre, miért nem viselkedik ugy, ahogy ez a kdzdsségi normak szerint elvarhato
lenne, ¢és — kevés kivétellel — tandrai és didktarsai is ellenségesen viszonyulnak hozza. Durvan
taszitd példaul, ahogy iskolajaban a — feltehetden €letunt és a hivatasuk kilatastalansagaba bele-
faradt neveldk — értelmetlen ¢és diszkriminativ modszerekkel, leginkabb biintetésekkel (az asztal
ald kell iilnie vagy a sarokba éllnia) probaljak meg ,,atnevelni”. Még ennél is stilyosabb probléma
azonban, hogy az édesanyjaval sem taldlja meg a ,,k6z6s nevez6”-t; tobbnyire elbeszélnek egy-
mas mellett.

A regény kézponti metafordja: a fal. Tébbféle jelentése érvényestil

a narrativd(k)ban. Redlis értelemben az apa egykori szobdajanak egyik
falara mutat, amelyre a csaladjatdl kiilén él6, a fiaval semmilyen
kapcsolatot nem dpolo férfi a felesége alkotdsait fliggesztette még
egytittélésiik idején. A képek az asszony szamara a kozos élet,

az elmult k6tddés targyi emlékeinek szamitanak.

Hézassaguk kiiiresedésének szakaszaban altaluk igyekezett az érzelmeit kifejezni és — valos
kommunikacio hidnyaban — izenni a férjének, vagy hisztérikus kirohandsai miatt bocsanatot kér-
ni tdle. A fit képzeletében viszont kiilonods életre kelnek, annal is inkabb, hiszen amig az anya le
nem szamol sajat hazug illuzidival (hogy a férj vissza fog térni hozzajuk, ha érintetleniil hagyjak
a szobdjat), tiltott teriiletet jelent szamara: csak takaritas iirligyén, vagy titokban léphet falai koz¢.

Amikor az anya eltavolitja a képeket, a fio képzeletében tjraképzddnek a torténetek, és a
maga modjan visszarajzolja ket a falra. Sajatosak azonban a feliratai, hiszen ahol az anya rajzan
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vagy a feliratokban elvetélt magzata, Zsofi is szerepel, a fiti az ellenkezdjét teszi, s a ,,Zsofi
nem” cimet adja a képeknek. Egyikojiik sem képes szavakkal, 6sszefliggd beszéd altal kifejezni
traumait, érzelmeit, vagy igényeit, mikdzben folyamatosan figyelik €s elemzik a kortilottik 1évo
vilagot. A fal itt a kozottiik és a kornyezetiik k6zott hizodo ,,meg nem értés” virtualis korlatjat
jelenti, de a megmagyarazhatatlan rohamokat 4tél0 fiu a fdjdalomhullamok elé is képzeletbeli fa-
lat igyekszik épiteni a rajzaibol. A tdskajaban hordott kdvek viszont a rajzait elrejtd paravanként
funkcionalnak.

A Falaink diszfunkcionalis csaladja emlékeztet a Légradi Gergely el6z6 regényében, az Alka-
lomadtanban szerepl6 csaladra, amelynek a tagjai ugyancsak a sajat vilagukba zartan, atjarasok
¢s az egymashoz valo kozeledés, a megértés és a valodi kommunikacio lehetosége nélkiil tenge-
tik életiiket; egymastol fiiggetleniil mondjak el vagy irjak le ugyanazt a torténetet. Miként itt a
tizéves fil, ott az apa €s a nagyapa probal meg papirfecnikre irt, elrejtett lizenetek, illetve levelek
révén kapcsolatba kertilni a masikkal, ott Andrissal, a fitival és az unokaval, akinek gyermekko-
ratol felnotté valasaig kovethetjiik problematikus szocializaciojat. Mi tobb, Andris is megrajzolja
vagy megépiti a falakat és gatakat, amelyek az életét szegélyezik, s nagyrészt ugyanaz az értet-
lenség ¢és elutasitas fogadja, mint a Falainkban a masikat.

Az apa szobdja mindkét regényben egyszerre blivos és elrettentd hely: titkokat rejt egy ma-
sik, megel6zo életrdl, illetve egy masféle élet elmulasztott esélyérdl, ugyanakkor leleplezd és
kiabrandité is. Az Alkalomadtan Andrisa a nagyapja sokaig eltitkolt, végiil mégis célba ért levele
révén nyer betekintés tagabb csaladja és sziilei eloéletébe: hogyan jutottak ide, az €letiiket athato,
kapcsolataikat romba dontd 6rokos hallgatasba. E regényben is fontos szerepet jatszik egy kép,
ami a sziilok korabbi életébdl szarmazik, és eltavolitottak, egy zongora, amelyet megfosztottak
egyik f6 indukatora; a hazugsag ¢és a képmutatas, mint a gondok ¢és a konfliktusok kezelésének
téves eljarasai, amelyek kovetkeztében még inkabb elmélyiilnek a bajok.

A figyelemzavaros, kornyezete altal kirekesztett fiu egyre tobb idot
tolt (félig-meddig titokban, azaz anyja jovahagydsa nélkiil) apja
szobdjaban, s egyre tobb valdsagos és képzeletbeli fiok nyilik meg
elotte. A célba nem ért lizenetek és az eltitkolt levelek az 6 életében is
fontos szerepet jatszanak. Megtalalja példaul anyja egyik, az apjanak
irt bocsanatkéré levelét, amelybél megtudja, hogy apja tdavozdsat
sulyos 6sszelitkozések, veszekedések, anyja kontrolldlatlan
diihkitorései elozték meg.

K0

Nem is biztos, hogy minden miatta tortént? A fitinal a sziilok valasa — mint az ilyen természe-
tli traumak nagy hanyadaban — dnhibéztato folyamatot indit el, magat okolja, s kétségbeesetten
igyekszik valamilyen modon felvenni a kapcsolatot az apjaval: anyja telefonjardl felhivja, de
nem veszi fel, leveleket ir neki, amelyeket azonban az anyja — bar megigéri — nem ad fel, s még
azt a faradsagot sem veszi maganak, hogy legalabb paldstolja kétszinliségét.

Szerettei aruldsat a fiti a maga sajatos logikaja szerint probalja meg értelmezni, amibdl a tor-
ténet legszomorubb epizodjai kdvetkeznek. Szivszorongatd példaul ahogy tiikor elétt gyakorolja
a ,,nézést”, mert gy veéli, az apja meglatta a szemében, hogy 6 ,,nem jo”, azaz nem értette meg
az intelmeit: ,,Egyszer, amikor anya meg apa nem latta, megnéztem a szemem. Azt, hogy apa
mit latott benne. A tiikor el6tt. Ott van a szememben, hogy meg kell tanulnom tanulni? [...] De
én csak a szememet lattam, a fehérjében a vékony piros cérnakat, meg a kdzepén kordket, benne



mindenféle rajzokkal. Apa biztos tudott olvasni a szemembdl. Miutan olvasott beldle, a legtobb
esetben elment.” (16).

A nd6 vallomasszer bels6 beszéde, a torténésekre vonatkozd kommentarjai, illetve a fit al-
tal talalt és értelmezett dolgok révén egyre tobb részletére és eseményére deriil fény a hazaspar
gyermekiik sziiletése eldtti életérdl, minek kovetkeztében megvaltozik az ok-okozatisag rend-
jérdl alkotott elképzelésiink. Eleinte ugy hissziik, az anya neuraszténidja a fia betegségével,
mentalis és tanuldsi problémaival fiigg dssze, és a hazassaguk is emiatt futott zatonyra. A fia
rohamait azonban legtobbszor az anya elhibazott 1épései is megeldzik: példaul leleplezédnek
a hazugsagai.

A férj/apa csaladi hatterérol és személyiségérol nem sokat tudunk ugyan, de viselkedése
egy érzelmileg éretlen, feleldsségvallalasra képtelen, feliiletes és 6nzo férfire mutat. Az anya
magatartasa is kettds: kilatastalan kiizdelmet folytat fia boldoguldsa érdekében a koriilottik
levé vilaggal és intézményeivel szemben (egyik iskoldbol a masikba ,,menekiilnek” — ahogy
maga fogalmaz), ugyanakkor boldogtalansagaért, maganyossagaért és egzisztencialis sikerte-
lenségéért masokat, tobbnyire a fiti kezelhetetlen betegségét €s magatartasgondjait okolja, amit
az érzékel és el is hisz, igy azt is, hogy apja azért hagyta el dket, mert 6 rossz. Pedig minden
jel arra mutat, hogy mar sziiletése el6tt sem volt minden rendben az életiikkel. Az anya példaul
olyan csaladban nevelkedett, ahol csak formalis, valodi jelentések nélkiili kommunikacio folyt,
s ahol nem kaphatott életszerti, helyes mintdkat. Ennek kovetkeztében latszatmegoldasokhoz,
a valosag elfedéséhez folyamodik egészen addig menden, hogy ugy hiszi, ha otthonba adhatna
gyermekét, minden megoldodna, s a férfi visszatérne hozza. De megoldast nem, csak sulyos
lelkiismeret-furdalast ébreszt benne ez az elképzelés. Sajat lelki és életvezetési gondjait rendre
kivetiti masokra: példaul a fiti neveldirél gondolja ugy, hogy kitiresedett a magan-, esemény-
telen a szexudlis ¢életlik, mikdzben 6 van ebben a helyzetben. Nem ismeri fel és raktarozza el a
felé iranyul gesztusokat, példaul, hogy a takaritond igen is értékeli a fia figyelmességét, amikor
nem tapossa 0ssze a frissen mosott padlot. Annyira el van foglalva sajat magaval, hogy nem
is torekszik megérteni a fia altal hagyott jeleket, példaul hogy mit jelentenek a rajzai, mi tobb,
nem figyel a gyermek igényeire, s megkérdezése nélkiil veszi el a rajzait, majd mutatja meg a
pszichiaterének. Utds fordulat, amikor raébrediink, hogy rosszak voltak az el6feltételezéseink:
nem egészen biztos, hogy ez a betegségregény, a Falaink a fit, s nem az anya korisméjét tarja
fel eldttiink, s nem tudjuk eldonteni, hogy itt ki is a valoban beteg, s a betegebb.

Az utobbi évtizedben egy egész sor olyan magyar regény (példaul: Totth Benedek Holtver-
seny, Danyi Zoltan A dogeltakarito, illetve A rozsakrol, Mezei Mark Zsid6 temetés, Toroczkay
Andras Boldog emberek, Kacsor Zsolt Pokoljaras Bipolariaban, Kovacs Balint Vagtak volna
le stb.) latott napvilagot, amelyeknek szerepldi csaladi tragédiak, testi vagy lelki bantalma-
zas, szeretetlenség, illetve mas traumak nyomdan valnak aszocidlissa, torz lelkiiletiivé, pszi-
choszomatikus vagy kényszerbetegségek elszenveddivé. Toth Krisztina A majom szeme cimii
regényének fohdsérdl, a pszichologus dr. Krautzerrdl deriil ki, hogy szociopata; csaladja a
fiatalabbik fiugyermek halalat nem tudta sohasem kiheverni, de a masik foszerepld, az egyes
szam els6 személyben megszolalo, magat Giselle-nek hivatd egyetemi tanar Gizella életveze-
tési kudarcai is gyermekkoranak zlirds csaladi viszonyaira vezethetok vissza. Molnar T. Esz-
ter Hidegkutjaban ugyancsak feloldatlan traumak és rossz mintdk orokitdédnek nemzedékrol
nemzedékre, s vezetnek sulyos identitdsgondokhoz és magatartdsi anomalidkhoz az utdédok
soraban. Az Alkalomadtan dermeszt6 csendje €és szeretetlen csaladi légkore is a gyermekkori
bantalmazas, rossz vagy tragikus anyai sorsmintak hatasara alakul ki, de az abrazolt miikodés-
képtelen csalddmodellek teszik pokolld az utodok életét Kiss Judit Agnes Egy néalak sziirke
konturja, Cser Kovacs Agnes Zarvatermdk kertje vagy Puskas Panni Megmenteni barkit cimii
regényében is. Kovacs Balint Vagtak volna le cimii miive fohdsének, a kényszerességben és
érintésfobiaban szenvedd Zsofinak mondja a pszichologusa, hogy ,,nem lehet azért mindent a
sziilokre fogni”. A Falaink abban 1ép sajat, kozvetlen eldzményénél, az Alkalomadtannal is to-
vabb, hogy ezeket a csaladi traumakat tarsadalmi osszefiiggésekben nagyitja ki, és intézményi
hattérrel teszi lathatova.

Mint az Alkalomadtan kimenete, a Falaink is felvillantja el6ttiink a valtozas, a jobba alakulas
lehetdségét; az el6z6ben felmeriil annak reménye, hogy a fiu egyszer, ,,alkalomadtan” mégis
megtaldlja az apja konyvekbe rejtett lizeneteit, az 11j regény utolsé fejezete pedig azt sugallja,
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hogy az anya végiil mégis képes lesz leszdmolni illuzidival, s elmondja fidnak a teljes igazsagot:
hogy az apa nem miatta ment el, s miként nem is miatta nem fog hazajonni.
(Légradi Gergely: Falaink. Kalligram, Budapest, 2024)

BENCE ERIKA
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LAKATOS MENYHERT

Efta shorrale ruva

Varikana, mishto dulmut kana inke o brumako, shorvalo jivend sama lelas pe patradyeski she;j,
haj pe milajeski krajeski lindra, trajilas jek chori romnyi. Aba vi ande kodi vrama ande porica
barolas e goj haj ande galbeno kozha o manro, apol kon shaj kerlas sidyarlas inke maj bare te
aven, ke o cerra chi atunchi nas maj but sar adyes. Apol kaj vi o cera avri boldyolas andaj kozha,
kothe but sas o gindo, haj la bidake, chingarake chi anglunipe chi agor nas.

Kade trajilas amari chori romnyi. Pala lako mulo rom, feri jek kishli busnyi ashilasla haj lake
efta kucime dandenge shave, save vi o maj shuko manro zhannas te chamben, apol nasle feri
pok-pok bokolyori telaj thara. Vi kodi atunchi sas, kana lengi chorri dej zhi kathar e detehara zhi
pe ratyi butyi kerlas kaj le barvale gazhengi phuv, kaj anda sako piko xamasko avri mamasla e
palya. Ratyi kana e soro dyeseski butyi kinyarelasla, khere pale pelate shindyolas o but gindo, taj
te asholasla ek cini zor le shavora inke vi kodi cini avri lenas andalate. Butyivar maj khines zhalas
ande butyi sar kana khere avlas kothar.

E patradyi sa kade peravlas peske luludyan, haj e chori romnyi khanchi chi dikhelas andalen-
de. palakodo sar ande najisisardas o milaj inke vi peske ratya chorlas pestar, ke trubujas leke duj
butyara vast le gazhenge. Haj kon kodo kamlas, hoj kana resela o brumako shorvalo jivend, sas
te kerel butyi te kamlas te aveles variso.

Feri le efta, sa bokhale shavenge dan da chi dukhanas pe khancheste, vi kodola jekhora bus-
nyako xaxajimo pharo perlas lenge, haj sa marnas jekhavres, ke chijekheske chi perlas mishto
opre te tradenla po plaj, kaj zelenojas e char, von avri lupunzinasla kothe kaj na barolas char,
haj palakodo tele denaspe te soven tela shajin. Apol ek shukar dyes e chori busnyi, rucisardas e
luvudyija, kothe mukhlas le efta shaven thaj gelastar la lumasa.

Iva shute suvasa o than krujal karin pende, inke chi laki vurma na arakhline. Sas briga le efta
shaven, ke zurales pasholas e ratyi haj khanchi chi zhanenas paj busnyi.

So phenas amara dake, khere te avla? - pushelas o maj phuro.

Chi denas duma le shave, sarkon mucisajle, dapol sar arakhadyile ando rindo pala jekhavreste
o dujto das duma:

— Me kodo phenos, ke xalela le ruva — nakhadas tele o xoxajimo.

— Haj tume so phenenas? pushlas o majphuro le majbuten.

— Vi ame kodo phenas-dine palpale e vorba jokharsa.

— Me pale kodo pheno-phutyarlaspe o maj cine —, ke vi amen kamnas te xan, numa ame maj
godyvera samas kathar e busnyi.

Ratyi khere gelas e chori romnyi, haj sar sityilas, paji shordas ande thudasli astachi, te thovel
la busnyaki chuchi, apol bari dikhlas ke shushoj lako than.

Kaj si e busnyi, mure shave? — pushlas khinyasa.

Le efta shave jekhavres drukindes sidyamas avri te krujin e palpale vorba, ta 0 majcino das
anglal:

Ingerdela le ruva, vi amen so chi xale, feri ame maj godyavera samas, chi gelam palalate ando
vesh, ba kathe sutam ande lako kher. Abakanak vi ame kasave bokhale sam, sar le ruva, de amen
te xas, haj na mang amendar kodola boga busnya!

Anda romnyi sigo avri das e sako dyesesko kerkipe, girchuno, tasado kikimasa shurdyilas pe
lako kirlo, kamlas voj palpale te nakhavel, ba le shavorengo assamo kasava xovlyasa pherdas
lako ilo, hoj pe laki shib e vorbi chi tordyile.
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— Prassamo keren andamande? — pushlas xolyasa. — Ratyi-dyes kethane shav anda tumende,
tume pale pe kodi jek bogo busnyi chi zhangle te len sama, numa anda tumaro per vatyin?

— Anda kodo, ke bokhale sam! — cipisardas pelate o majphuro. — Tu intrego dyes chi san khere,
pravarestu kaj le barvale gazhe sogodi lashipesa, amenge pale feri purshuka anes. Inke vi le ruven
maj lasho trajo silc, sar amen, ke dokola mas xan, ame pale bokolyi haj kathar la busnyako thud
kaver chi dikhas!

— Na te kercl anda tumende o Del efta shorenge ruven, te avel tumen majlasho trajo sar kaj
tumara daki angaja! — Phendas e chori romnyi kerkimasa, apol chachikanes chi lako ilo, haj chi
lako dyi chi karnlas kado te doroj.

Apol kodo nashtig zhanel phuvako manush, hoj le Devles kana soski voja siles, ke shajke, hoj
shel dorojipe pasha leske kan, ba o shel thaj jekhto kodo phenel: bater. Haj akanak ande kasavi
voja sas, kana chi manglas pasha dorojipe blagope.

Kothe beshelas inke pe efta shavengo muj o prasamno assajimo kaj dikhle ke lengi dej rudyij,
apol sigo anda lengi ass xojariko zhinzharipe kerdyilas, anda lengo girtyano vatyipe phaglas opre,
penge vundyen ande jekhavreste kecondes, tele shinde papende le gada, palakodo, sar le trushale
guruva, kas nashaven kathar o shudro paji, ande gruposte kidepe haj geletar karing e plaja.

Tordyolas chori romnyi, zalime jakhenca le ruven dikhelas, haj akanak avilas opre sosko nasul
dorosardas. Peske vast ande peske puterde bal hunadas, haj rovjindos, dukhasa palaj ruva gelas.

Apol bezex sas o rojimo, so ande xovji dorosardasba lako ilo chi karnlas, daspe e chuda, haj
le ruva karing o galbeno shonit rovjindos, nachiletar ando suro khanchipe.

Sidyardes nashlastar o pala mizmeri, pe charate-kashteste hurajlas e rat: sogodi kalo kerdyi-
las. Aba vi o shonit perdal ushtyadas paj plaja, feri e dej rovelas inke, mashkar le bur zhalas,
peske shaven akharlas.

— Aven khere, mure shave,
mure ruv, efta shoruale
tumari dej ch xojajvel
armaj majbut chi del tumen

Nas glaso la ratya, haj inke mashkar le kopacha shajin kerdyilas, haj mashkar le kasht la bus-
nyako rovjimo ashundyolas.

— Kathe tyiri busnyi, muri dej, anda soste shutan pe amende armajadas ¢_ma

0 majbaro ruv.

- Ichi te ashilanas muto, sar kaj pe tyo muj lan kaj choro doro, ke tyire armajenca murdardan
ande amaro ilo vi tut, haj akanak ferik anda kodo ch shingrastut, ke na kamas sakana ruva te avas!
Akanak zhatar haj muk amcn ara vesh, muk te trajisaras amaro ruvano trajo, zhi kaj chi anes pe
luma kodola, kon tele lel e armaja pa amende! Apol eftavar jaj si kodaleske, kon anda amende pe
mila del, haj tena avla kade sar ame kamas, atunch ruv avla vi kodo!

— Sunuj tumen me, mure shave, haj shel armaja te pizdela muro shero, vi atunchi tumenca
ashuvav, zhi kaj chi bezexarav mure bezexa, ichi kidenma pe kot-kotora, tena te trubuj muro
intrego trajo le rovjimosa te pherav.

- Zha numa khere, muri dej, amen, ruven, chi kovlyaren tyire asva, inke chi atunchi, kaj tu
andan amen pe I!urna. La vramake haj amare pcrreske vladimasa cipin keras, haj kana pe amare
shor kircija o paho, haj site nashas, kana zhukelenge bash ashunasa; kado dorondan kadoj amaro
trajo.

— Aven khere, mure shave,
mure efta ruv, shorva/e,
chi xojajavel tumari dej,
armaj chi shorel pe tume.
Bunusardom so ,ne kerdom,
kaj le shaven armaja dom
haj ke ruva kerdyile von,
ahaj mange, ahaj shelvar
korkoro ek buga shero.
Kon grizhila apol tumen,
hlmari dej na avla kothe?
Kade phende von:



— Baro vesh bari papura,
kothe den amen angaja,
tyiro sherand tyo vastoro
ame kodo sigo bristras

Le ruva sigo mucisajle, kan shute haj ando ajero sungajle. Dural zhukjano bashipe ashun-
dyolas. Sar kon dar hatyaren, lokhes, pala jekhavreste geletar mashkar le kranzhi.

E romnyi pek bar beshindes inke butajig akharlas peske ruven, ba ferik ek grupo chobanura
resline rovjanca, haj bare tuvercnca.

— So rodes kathe ratyaki vrama, chore romnye — push kerdinela le chobanura —, kana amare
zhukela ruvengi sung hatyaren kathe pashe?

Echori romnyi tele xoslas peske asva, haj bares assajlaspe.

— Kathe ruva? — pushlas. —Tume nasul suno dikhline, chobana, ke zhi kathar e ratyi kathe xa-
xavav mura busnya, haj chidiklem kaver khanchi feri sarvashes, vi kodala pachasa geletar perdal
o plaj pala shonitiko. Te chi maladyile andej xar ruvenca atunch kathe china roden.!

Le chobana palpale akharde penge zhuklen, o tover haj e rovji pe pengi phik vazdine, palpale
gele kaj le bakre.

La chora romnya feri ¢ detehara shudasla khere, inke vi akanak nasul suneske gindijas peske
shavengo trajo, apol le kheresko shushipe pe chachipe andasla. Angla kher kothe pashjonas pe
kotkotora lake shavenge gada, dikhelas pele, palakodo andej angaja lasle, kaj peskp brekk kiki-
das len haj tele beshlas po vudaresko than, haj sar jekhvar, lokhes ande gilyate astardas:

— Efta curulyi, efta gad,
aba kon lel tumen opre,
dore tumari dej gugli

suvel aba kaver tramci?

)

¢
4
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MADACH IMRE
Az ember
tragediaja

OTODIIK SZIN

(Athénben. A koztér, kdzepén szonokszékkel. Az eloté-
ren oldalvast nyilt templomcsarnok istenszobrokkal,
virdgfiizérekkel, oltdrral. Eva mint Lucia, Miltiddész
hadvezér neje, fiaval, Kimonnal, tobb szolgalotol ki-
sérve, kik dldozati targyakat visznek, j6 a templom
csarnoka felé. A téren rongyos nép dcsorog. Ragyogo

reg.)

EVA

Csak erre, erre, kedves kis fiam.
Nézd, arra ment el gyors hajon atyad,
Csatazni messze hon hatérain.

Egy durva nép ¢l ott, mely vakmerdn
Fenyegeté szabadsagat honunknak.
Imadkozzunk, imadkozzunk, fiam,
Hogy az ég védje e hon igazat,

S vezesse kozénk hds atyadat épen.

KIMON

Ugyan mért ment atyam oly messze foldre,
Hogy védje ezt a rongyos, gyava népet,
Ha szép nejét meg bu emészti honn?

EVA

O, jaj, ne itélj jo apad felett,
Istennek atka @l oly gyermeken.
Csak a szerelmes ndnek van joga
Kesergni férje nagy 1épésein,

Miket ha nem tesz, megszégyenlené.
Atyad tigy tett, mint kell a férfitinak.

KIMON

Félsz hat, anyam, hogy gyenge, megverik?
EVA

Nem, nem, fiam, atyad hés, gydzni fog,

Csak egy van, amitdl 6t félthetem,
Hogy dnmagat nem gy6zi meg.

KIMON
Hogyan?

Le Manushesk1
Tragedrja

PANZHTO RANG

(Ando Athen. Po placosko mashkar, alavesko skami-
nesa. Anglal, rigate, puterdoj la khangerako ciboru-
mo, Devlikane barrtrupara, luludya khudes, altari.
Eva sar Lucia, e Miltiadeski romnyij, kon o majbaro
ketanaj, leske shavesa, e Kimonesa, but zhene slugi,
save postyime trabi ingren, aven karing la khange-
rako ciborumo. Po placo kirpale, but manusha tor-
dyon. Abjol e detehara.)

EVA

Numa akorde, muro cino shavo.

Dikh, intya, gelastar po paji tyo dad,
Te marelpe, dur kathar kado them.
Jekh ruto nepeto trajil kothe,

Kon amari slobodija daravel.
Rudyisaras, rudyisaras muro shav,

O Del te feroj kadele themesko
Chachimo, haj tye dades te anel khere.

KIMON

Apol sostar gelas muro dad, dur
Phuvate, te feroj kal kirpasle
Nepetos, haj leski romnyi brigakij?

EVA

Oh, na shin krisi pa tyo lasho dad,

Pe kasavo shavo Develski armaj del.
Numa la kamada zhuvlya si grizha

Te kerkojpe pala pesko rom,

Ke tena kerlas, lazhalaspe.

Tyo dad, kerdas, sar jekh mursh kerel.

KIMON
Ta daras, dale, ke slaboj, maren les?

EVA

Nichi, na muro shav, tyo dad vityazij,
Len marel, feri jekhestar daravav les,
Ke, ichi, pes, ne marel tele.

KIMON
Sar?



EVA

Van a léleknek egy erds szava

A nagyravagy. A rabszolgaban alszik,
Vagy sziik korében biinné aljasul.

De vérével taplalvan a szabadsag,
Naggya noveszti, mint polgarerényt.
Ez kolt életre minden szép s nagyot,
De hogyha tul erds, anyjara tor,

S kiizd véle, mig elvérzik egyikok. —
Ha e sz6 benne tilerére jutna,

Ha megcsalhatna ezt a szent hazat,
Megatkozndm. Iméadkozzunk, fiam.
(A templom csarnokdba mennek, ezalatt a térre min-
dig tobben gyiilekeznek.)

ELSO ANEPBOL
Nem hall az ember semmi izgato6
Hirt, mintha sergiink ellent sem talalna.

MASODIK A NEPBOL

Es itthon is oly 4lmos minden ember,
Tan senki sem kohol mar terveket,
Mint hajdanan, miknek kivitelére

A felséges nép torka kellene.

Ma reggel ota jarom e helyet,

S szavazatomra nem akad vevo.

ELSO A NEPBOL
Unalmas élet, mit van tenni mar?

HARMADIK A NEPBOL
Nem artana egy gyonge kis zavar.

(Eva ezalatt az oltdr tiizét meggyijtotta, kezeit meg-
mosd s a hozando daldozatra késziilt. Szolgaloi him-
nuszt kezdenek, mely szakaszonként a kovetkezo jele-
netbe vegyiil. A tér megtelt polgarokkal, néppel, ket
demagog a szoszékeért kiizd.)

ELSO DEMAGOG

0Odabb! ez a hely itten az enyém.
Veszélyben a hon, hogyha nem beszélek.
(A nép helyeslést iivolt.)

MASODIK DEMAGOG
Akkor vesz el, ha szolsz. Bérenc, le innét!
(A nép kacag és tapsol.)

ELSO DEMAGOG

Te nem vagy bérenc, mert ki sem veszen meg.
Polgarok! fajva emelek szavat,

Mert a nemes szivnek faj, a nagyot

Porig alazni; s egy nagy férfiut

Kell vonnom biroszéketek elé

A disz-szekérrdl.

EVA

Si le duhos ek zurali vorba,

O baro doro. Andej slugi sovel,

Vaj mashkar lende bezexajvel.

Ta ratesa xaxades ¢ slobodija,

Bareske bararel, citojenongi zor.

Kado zhuvil o shukar, taj barimo,

Ba, te si, bares zor, pej dej phagel,

Taj marelpe lasa, zhi ratvajvel jekh. —
Ka alav, ande lest te zurardyolas,

Te shaj xoxavelas ka sunto them,

Armaj dos les, rudyisaras, muro shav.
(Ande khangerako ciborumo zhan, tela kadi vrama,
po placo sa majbut zhene aven kethane.)

O ANGLUNO ANDAJ BUT MANUSHA
Na ashunel, o manush, cicijipe,
Sirma. Sar, china tavnas dushmana.

O DUJTO ANDAJ BUT MANUSHA
Haj vi khere lindralej le manusha,
Shaj ke khonyik na khuvel gindura,
Sar varikana, karing soste le
Manushengo girtyano trubujas,

Zhi kathar e detehara phirav

O than, taj muri vorba naj kon kinel.

O ANGLUNO ANDAJ BUT MANUSHA
Rucimasko trajoj, so te keras aba?

O TRITO ANDAJ MANUSHA
Chi perlas nasules ek cini chingar.

(E Eva tela kadi vrama phabardas e jag altareski,
peske vast thodas, taj postyisarel, Lake slugi ando
rudyimo astaren, savo ande rindonde sikadyol. O
placo pherdyol zhenonca, duj Cicitoro, anda alavs-
kamin marenpe.)

ANGLUNO CICITORO
Majintye! kado than murojlo.
Ande xasar si o them, tena vorbija.
(Le manusha chachimo vatyin.)

DUJTO CICITORO
Atunchi xasajvel te desa duma!
(Le manusha assan taj palmisaren.)

ANGLUNO CICITORO

Tu na san purla, ke nichi kinen tut.
Manusha! dukhasa vazdav vorba,
Ke le uzhe jileske dukhal e

Bares, zhi kaj o praho te prasan;
Jekh bare murshes angla kris anav
Pa lesko shukar vurdon.
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MASODIK DEMAGOG

Jol kezded, gonosz!
No, csak viragozd fel az allatot,
Mit aldozatra szantal.

ELSO DEMAGOG
Félre innen!

ANEPBOL
Mit is hallgatjuk azt a ganyolot.
(Rangatjik a mdsodik demagdgot.)

ELSO DEMAGOG

De barmint f4j szivem, mégis beszélek,
Mert téged, 6h, dicso, fejdelmi nép,
M¢ég hadvezérednél is tobbre nézlek.

MASODIK DEMAGOG

Ez arus lelkii, éhenholt csoportot,

Mely eb gyanant a hulladékra les

Gazdai asztalarol? — Oh, te gyava,
fzlésedet nem irigyelhetem.

ANEPBOL

Le véle, 0 is arulo, le véle!

(Még inkabb bantalmazzak. Eva két galambot s tom-
Jjent aldoz az oltaron.)

EVA

Szent Aphrodite! 6h, fogadd, fogadd el
Ez 4ldozat fiistét, hallgasd imamat:
Nem z06ld babért kérek férjem fejére,
Csaladi enyhet csak bajnok szivére.

(Az dldozat fiistében Erdsz mosolyogva megjelenik, a
Khariszok koriilalljak s rozsakat hintenek ra. Ahitat-
ba meriilt csoportozat.)

A SZOLGALOK
Hallgasd meg 6t!

EROSZ ,
) Oh, no, a tiszta sziv
Aldésa rajtad! —

A KHARISZOK )
Es a Khariszok
Oltalma véled! —

A SZOLGALOK
Hala, Aphrodite!

ELSO DEMAGOG

Halld hat a vadat, nép! nagy Miltiadész
Eladta a hont.

e

DUJTO CICITORO

Mishto anes angle, rutona!
Ta luludyar opre e pedos,
So pe postyin inkres.

ANGLUNO CICITORO
Rigate kathar!

ANDA MANUSHA
So te ashunas e prassavnes.
(Kinon le dujtone cicitoros.)

ANGLUNO CICITORO

Ta vi te dukhal muro jilo, vorbil,
Ke tumen, oh, luvudyale manusha,
Vi kathar o majbaro, anglune san.

DUJTO CICITORO

Kado bikhnel odyi, bokhalo grupo,
Sar zhukel, kokalo zhukarel

Paj barvalengi mesaja? — Oh, tu bi
Tromako, na doroj tyo trajo.

ANDA MANUSHA

Tele, lesa, vi voj purlaj, tele lesa!

(Inke majfeder azban les, e Eva duje tubanos, taj
temija postyil po altari.)

EVA

Sunto Aphrodite! oh, leles, leles,
Kado postyako thuv, ashun muro
Rudyimo; na zeleno prajso mangav
Pe mure romesko shero, hodina.

(Ando postyako thuv o Eros asavnes avel, e Kharsu-
ra krujal tordyon len, taj ruzhi shoren pelate. Andej
zangar si o grupo.)

LE SLUGI
Ashun, la!

EROS
Oh, shuvje, o uzho jilosko
Ashtyin pteuj! —

E KHARISURA
Taj e Kharisongo
Feropej tusa! —

LE SLUGI
Blagope, Aphrodite!

ANGLUNO CICITORO
Ashunen manushale e dosh! o baro
Miltiades bikindas o them.



MASODIK DEMAGOG

Oh, hazudsz, hazudsz!
Hallgassatok, vagy késo banalomnak
Er szégyene.

ELSO ANEPBOL
Le onnan, szemtelen!
(Egészen a tomegbe sodorjak.)

ELSO DEMAGOG

Ifjisagod virdga van kezében,

Lemnoszt be birta venni egy csapassal,

S most veszteg all Pharosznal. Megfizették.

HARMADIK A NEPBOL
Halal fejére.

ELSO POLGAR
Nos, kialtsatok,
Vagy bérletembdl hurcolkodjatok ki.
(Az aldozatnak vége, az istenségek eltiintek.)

EVA (felemelkedve)
Mind zaj az kint? nézziik meg, fiam.

KIMON
Egy arulot itélnek el, anyam.

EVA (a csarnok lépesézetére lépve)

Szivem mindig szorul, ha éhez6 nép
[téletét latom nagyok felett.

Ha séarba hull a fényes, karorommel

Szemléli a por, gunnyal illeti,

Mint hogyha dnmocskat is igazolna.

MASODIK A NEPBOL
Uram, rekedt vagyok, s kidltani
Szeretnék.

MASODIK POLGAR
Itt van, kend meg torkodat.

MASODIK A NEPBOL
Aztan mit mondjak?

MASODIK POLGAR
Mondj halalt fejére.

ANEPBOL
Halal! halal! —

EVA
Kirdl is van tehat sz6?

DUJTO CICITORO

Oh, xoxaves, xoxaves!
Ashunen, ke bunujipe resel tumen
Lazhaveski.

ANGLUNO ANDAJ BUT MANUSHA
Tele, kothar, bi mosko!
(Mashkar le but zhene pizden les.)

ANGLUNO CICITORO

Tyo ternyipej ande lesko vast si,

E Lemnoses, andre zhanglas te ingrel,
Akanak tordyol ka Pharos. Potyindoj.

O TRITO ANDAJ BUT MANUSHA
Merimo leske.

ANGLUNO CITOJENO
Ichi, cipin,
Vaj, zhantar kathar muro vano.
(Le postyimaske agor si, le Devlikane nachiletar.)

EVA (opre vazdelpe)
So bungal avral? dikhas, muro shav.

KIMON
Jekhe purlitoros dosharen, dale.

EVA (pe ciborumosko gradicho ushtyavel)
Muro jilo sakana kikidyol

Te dikho le buten, ke dosh shon.

Te perla axtom andej chik, atunch
Prassasa loshal o chorro,

Sar pesko marhipe te chacharlas.

O DUJTO ANDAJ MANUSHA
Raja, taxome som, taj te cipij
Kamos.

DUJTO CITOJENO
Kathe si, makh tyo kirlo.

O DUJTO ANDAJ MANUSHA
Apol so te phenav?

DUIJTO CITOJENO
Phen merimo pe lesko shero.

ANDAJ MANUSHA
Merimo! Merimo! —

EVA
Ta pa kaste si vorba?
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MASODIK DEMAGOG (hozzdja lépve)
Ki masrél, mint ki egy fejjel nagyobb,
Mint polgartarsi, s azt nem tlirhetik.

EVA

Miltiadészr61? — Oh, nagy istenek!

S te is, vén Kriszposz, kit rabszolgasagbol
Mentett ki férjem, most halalt kialtasz?

KRISZPOSZ

Engedj meg, asszonyom, kettonk koziil
Csak egyik ¢lhet. Hirom gyermekemmel
Tart, aki igy szavaztat.

EVA
Jaj neked,
Ha sorsod, Kriszposz, igy lealjasit!
Bar megbocsajtok, hogyha éhezel.
De hat te, Therszitész? s ti mind, ti mind,
Kik a jolétben nyugton szunnyadoztok,
Mert a kapuktol ellenségteket
Férjem veré el. — Oh, halatlanok! —

THERSZITESZ

Ah, asszonyom! keservesen esik bar,
De mit tegyiink, ez a néphangulat:
Ki kockaztatja minden birtokat,
Dacolva a felgerjedett habokkal!

ELSO DEMAGOG
Kimondom hét a nép itéletét.
(Lucifer mint harcos, rémiilt arccal, szaladva jo.)

LUCIFER
Vészt hirdetek! Az ellen a kapuknal!

ELSO DEMAGOG
Az nem lehet, gyézelmes hadvezériink
Nincs-€ elottiik?

LUCIFER
Eppen 6 az ellen.
Megtudta, mit forraltok ellene,
Felkelt szivében a mélto harag,
S mig szoltok, tlizzel-vassal itt terem.

MASODIK DEMAGOG
Ti hoztatok mindezt rank, arulok.

ANEPBOL

Ussiik le ¢ket. — Eljen a vezér! —
Jaj nékiink, fusson, aki merre tud. —
Mindennek vége. —

DUIJTO CICITORO (karing lest ushtyades)
Pa kaste shaj avel, sar maj bare
Shereskire, sar amalen, na faj len.

EVA

Pa Miltiades? — Oh, bare Devlale!

Haj vi tu, phure Krispos, kas slugipestar
Muntundastu mro rom, marimo cipis?

KRISPOS

Mukh mange romnye, mashkar le duj
Numa jekh shaj trajil. Mure trine
Shavorencajlo, kon kado alope shol.

EVA

Juj, tuke,
Kana tyo trajo, tele marhiltut!
Apol jertoj tuke, te bokhajves.
Dapol tu, Thersistes? thaj tume sa,
Kon ando mishtyipe soven hodines,
Ke kathar tumaro vudar, le dushmen
Muro rom marel. — Oh, bi blagome! —

THERSITES

Ah, zhuvlye! ta kerkes perelpe,
Ba so te keras, manushengi vojaj:
Kon opre shol pesko barvalimo,
Tordyindos le xojarde spumenca!

ANGLUNO CICITORO
Ta avri phenas le manushengi kris.
(Lucifer sar ketana, daramne mosa, nashindos avel.)

LUCIFER
Paguba phenav! E dushni ka vudaraj!

ANGLUNO CICITORO
Kodo nashtig, amaro shero
Naj angla lende?

LUCIFER

Ta voj si o dushno.
Zhanglas ke so kiraven leske,
Opre ushtyilas ande lesko jilo
E xovlyi, taj zhi vorbin, resel.

DUJTO CICITORO
Sogodi tume kerde, purlitora.

ANDA MANUSHA

Malavas len tele. — Te trajil o shero! —
Juj, amenge, nashas, kon karing zhanel. —
Sogodeske gataj. —



ELSO DEMAGOG
Nincs. Hodolni néki
Elébe a kapukhoz!

EVA
Istenek!
Az itélet fajt, melly altal nekem
Elvesztél férjem, oh, de kesertibb,
Hogy igazoltad azt — bar visszanyerlek. —

ELSO A NEPBOL
Fogjatok el nejét; ha varosunknak
Bantésa lesz, haljon meg gyermekestiil.

EVA
Meghalnék érted, férjem, szivesen,
Csak a hon atka gyermekem ne érné. —

KIMON
Engem ne félts, anyam, j6j, j6j velem,
Megov e szentély minden bantalomtol.

(Felmennek az iildozé csoport eldl a csarnokba, két
nimfa rozsalancot bocsat le mogottiik a nép elott,
mely azonnal visszalép. Kiviilrdl harsondk hangza-
nak, a nép jajveszékelve szétszalad. - A nimfak el-
tunnek.)

LUCIFER (kacagva kezét dorzsoli)
Sz¢p tréfa volt. Mi j6 az értelemnek
Kacagni ott, hol szivek megrepednek.
(a templom felé fordulva)

Csak e mindig megifjul6, 6rokkeé
Szépnek latasa ne zavarna folyvast.
Ugy fazom idegenszert korében,
Mely a mezetlent is szemérmetessé,
A blint nemessé €s a végzetet
Magasztossa teszi rozsaival

S az egyszertiség csokos ajkival. —
Meért késik oly soka az én vilagom,
A torzalak, a kétes rémiilet,

Hogy elriassza e kaprazatot,

Mely kiizdelmemben a mar-mar buko
Embert mindannyiszor folkelti Gjra. -
De majd meglatjuk, hogyha a halal
Borzalma elj6 hozzank nemsokara,
Unalmas arnyjatéktoknak vajon
Nem lesz-e akkor itt végso hatara.

(A nép kozé vegyiil.)

(Adam mint Miltiadész, fegyveres csapat élén vezet-
tetik megsebesiilten. Elotte konyorogve a nép és a
demagogok.)

ANGLUNO CICITORO
Na bandyaren shero
Anglales ka vudar!

EVA

Devlale!
E krisi dukhalas, anda sost mange
Xasajlan more, oh, ba maj kerkoj,
Kaj chachardan kodo-ba muro san. —

O ANGLUNO ANDAJ MANUSHA
Astaren leska romnya; e foros
Te avla bida, kusa shavora merel.

EVA
Meros anda tute, muro rom, jilesa,
Numa armaj tena astarel shavoren. —

KIMON
Man na darav, dale, av, av manca,
Feroj o suncipe kathar o azbape.

(Nashentar anglaj e grupura andre ando ciborumo,
duj zhuvja luludyalo vering mukel tele le butipenge,
save sigo palpale ushtyaven. Avral phurdine ashun-
dyon, le manusha vatyindes karingodi nashen. - Le
duj zhuvja, shutepe.)

LUCIFER (assandos peske vasta morel)
Shukar pheras sas. So moll la godya
Kothe te assal, kaj jile pharadyon.
(karing e khangeri boldines)
Numa kado sa ternyipe, o sa
Shukarimomasko dikhimo tena
Azbalas man, shil si ando streno,
Savo vi le nanges lazhavarel,

O bezex oprevazdel, o agor
Vazdarel peske ruzhenca
Jekhimasko chumidasa. —

Sostar asholtar muri luma,

O ruto trupo, e dar,

Sar daravel o dikhimo,

Savo ando maripe xasardoj

Ba dikhasa, ke o meripesko

Dar, avel amende napabuteste,
Manushes pale opre ushtyavela
Rucimasko shajin khelimo, dore
Na avla atunch kathe agorunipe.
(Mashkar le manusha zhal.)

(O Adam sar Miltiades, angla shovengale grupura,
anen les ratvales. Angla leste e manusha rudyin, taj
vi e cicitora.)
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ANEPBOL
Eljen vezériink. Konyoriilj, nagy ember.

ADAM

Mi vétketek hat, amiért konyorgtok?
S a gyongétol mit kérhet az erds? —
De ném nem j6 elém, se gyermekem;
Tén csak nem érte dket bantalom! —

EVA

Ah, Miltiadész, mért is jossz, ha ndd

Sem bir oriilni j6ttddon. — Fiam,

Anyad leroskad, tartsd fel, tartsd fel... Ah,
Még jo nevet se hagy read atyad! —

ADAM
Mi ez? nem értem. A nép esdekel,
Nom atkoz, és e mell vérzik hazamért. —

EVA
De jobban vérzik a hon és szivem.
Vagy mért jovél, mondd, hadseregnek ¢l1én. —

ADAM

Nem illet-¢ rangomban ily kiséret?
Elj6ttem, mert e stlyos seb nem enged
Tovébbra is tisztemnek megfelelni.
Elj6ttem, hogy kiild6imnek kezébe,
A felséges népnek kezébe téve
Hatalmamat, beszamoljak neki.

Im, elbocsatlak, bajnok tarsaim,
Kiérdemlétek a haztiiz nyugalmat.

S most én is e kardot, Athéne Pallasz,
Szentelve tiizom oltarod folé.

(Felvezetteti magat a csarnok lépcséin. Fegyveresei

eloszolnak.)

EVA (férje nyakaba borulva)

Ah, Miltiadész, hol van boldogabb nd,
Mint a te néd, nemes nagy férfiu!
Nézd, nézd fiad, milyen hasonlatos
Hozzad, mi nagy, mi szép!

ADAM
Ti kedvesek!

KIMON
Jol tudtam én, hogy amit tesz atyam,
Az jol van téve. —

EVA
Oh, ne szégyenits meg,
Ezt a hitvesnek kelle tudni jobban.

62

ANDAJ MANUSHA
Te trajil o shero. Rudyin manusha.

ADAM

So bezex si tumen, sostar rudyin?
Kathar slabo, so mangel zuralo? —
Ta mri romnyi na avel, chi o shavo;
Dore chi reslas len azbajimo! —

EVA

Ah, Miltiades, soste aves, kana chi
Tyi zhuvlyi, na loshal tuke, — shava,
Tyi dej pereltar, inkerla opre, ah,
Chi lasho anav, na mukel tyo dad! —

ADAM
Soj kado? na zhanav. Le manusha

Rudyin, romnyi armaj del, ratvajvav, anda them. —

EVA
Majfeder ratvajvel o them, taj jilo.

Vaj sostar avilan, sar ketanengo shero. —

ADAM

Muro baro prajso chi moll katyi?
Avilom, ke bares ratvarayv, taj chi
Mukel muro barimo, maj dur te
Ashav. Avilom, te shav ande mure
Bishaldengo vast, taj nepetongo
Vast e zor, phenav lenge sogodi.
Eta, mukav tumen, vityaza amal,
Abakanak shaj hodinintume.

Taj akanak xanro astarav, Devluni
Zhuvlye, suncimasa shav ka altari.

(Opre ingravelpes po cimborumosko gradichi. Leske

ketani zhantar.)

EVA (ande peske romeski kor perel)
Ah, Miltiades, kaj si maj baxtali
Zhuvlyi, sar tyiri, vojniko mursha!
Dikh, tyo shav, sar cirdel pe tute
Sosko baroj, taj shukar silo!

ADAM
Tume skumpona!

KIMON
Mishto zhanos me, so muro dad kerel,
Kodo mishto kerel. —

EVA
Ah, na lazhavisar man,
Kado trubulas te zhanel e romnyi.



ADAM
Fiam! Atyad kardjat mutasd be te.

KIMON (a kardot felakasztva)
Ovd, istenasszony, ezt a draga kardot,
Mig egykor érte hozzad eljovok.

EVA

E kettds aldozathoz az anya

Hadd szorja a tomjént. Pallasz, tekints le.
(Tomjeént dldoz.)

ELSO DEMAGOG (a szdszéken)
Nem volt-e igazam, hogy arulo?
Hogy Dariusz megvette? tettetés csak
A seb, nem kivan ellene csatazni.

ANEPBOL
Halal rea.

ADAM
Mi zaj az odakint?

EVA
Ah, Miltiadész, rettentd beszéd az:
Artlonak mond Ujra a tomeg.

ADAM
Nevetséges vad; engem, arulonak,
Ki Marathénnal gy6ztem?

EVA ,
Oh, hogy tigy van.
Gonosz vilag az, mellyet itt lelél.

ELSO DEMAGOG
Mit késtek 6t elfogni?
(Nép tolong a templom csarnoka elé, koztiik Luci-

Jer)

EVA
Miltiadész!
E szentélyben biztos vagy, meg ne mozdulj. —
Miért is oszlatad szét a hadat?
E blinbarlangot mért nem gyujtatad fel?
Csak lancot érdemel e csOcselék,
Mely érzi, hogy te sziileté] uraul,
Ki nemesebb vagy, mint 6k dsszevéve,
S megol, megdl, hogy labadhoz ne essék. —

ELSO DEMAGOG
Halljatok-e, egy arul6 neje
Miként beszél? —

ADAM
Shava! Tye dadesko xanro sikav tu.

KIMON (o xanro opre kecimes)
Feron, Devlyikani zhuvlyi, kaj xanro,
Tute avav palalest inke jekhvar.

EVA

Kaj le duj postya e dej, muk te
Rispil e temija. Pallas dikh tele.
(Temija postyil.)

ANGLUNO CICITORO (pe alavalo skamin)
Nas man chachimo ke purlitoro;j?

Ke o Darius kindas les? numa kerelpe

Chi dorol maj dur te marelpe.

ANDAJ MANUSHA
Merimo peleste.

ADAM
So bungal avral?

EVA
Ah, Miltiades, ruto vorbaj kodo:
Purlake phenen tut le manusha.

ADAM
Assamoj e chingar; me som purla,
Kon kaj Marathon sakones mardom?

EVA
Oh, ke kade;.
Vurlito lumaj, so tu kathe dikhes.

ANGLUNO CICITORO

So tordyon, astaren les aba?

(Le but manusha zhan angla khangerako cimboruno,
mashkar lendej o Lucifer.)

EVA
Miltiades!
Pe kaj sunto than mishto san, na mishkin.-
Sostar phendan te zhantar le ketani?
Kadi bezexaji rokovina
Sostar nichi phabardanla opre?
Numa vering trubul kadalenge
Ke sandar maj raj san, thaj mudaren tut,
Ferik tena peren kaj tyire punre. —

ANGLUNO CICITORO
Ashunen, jek purlitoroski romnyi
Sar vorbil? —



EVA

Az a nének joga,
Hogy férjét védje, mégha biinds is,
Hat még ha ollyan tiszta, mint uram!
Es ellensége ollyan korcs, miként ti. -

ELSO DEMAGOG
Meért hagyja a felséges nep magat
Igy becsmérelni.

ELSO A NEPBOL
Hétha igazat mond.

ELSO POLGAR
Ki vélok tart, gyanus. Kialtsatok,
Rongy lelkek, vagy dogoljetek meg €hen.

ANEPBOL
Halal rea. —

ADAM

Takard el ¢ fitt.
Ne lassa vérem, s el, n6, e kebelrol.
A villam, melly a szirtre csap, ne érjen.
Csak én haljak meg — vagy miért is éljek,
Midén latom, mi dére a szabadsag,
Melyért egy élten kiiszkodém keresztiil.

ELSO DEMAGOG
Mit tétovaztok még.

ANEPBOL
Halal rea!

ADAM

E gyava népet meg nem atkozom,

Az nem hibas, annak természete,

Hogy a nyomor szolgava bélyegezze,

S a szolgasag, vérengzd eszkozéveé
Siilyessze néhany dolyfos partiitonek.
Csak egyediil én voltam a bolond,

Hivén, hogy illyen népnek kell szabadsag.

LUCIFER
(félre) Elmondtad a sirverset onmagadra,
S uténad ill6t sok nagy siroromra. —

ADAM
Vezessetek le. Nem veszem igénybe
Tovabb e szentélyt.
(Levezetteti magdt a lépcsén, Evdt gyongéden szol-
galoi karjaba téve.)
fm — készen vagyok. —
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EVA

Kiris si kodo,
Te feroj e romnyi e romes, vi
Atunch, te si doshalo, haj inke
Kasavo uzho, sar mro rom!

ANGLUNO CICITORO
Sostar muken le manusha, kade
Tele te dikhenle.

ANGLUNO ANDAJ MANUSHA
Haj te phenel chachimo.

ANGLUNO CITOJENO
Kon lenca inkrel, doshakoj, cipin,
Kirpale duhora, ke meren bokhatar.

ANDAJ MANUSHA
Merimo pe leste. —

ADAM

Sharav le shaves.
Tena dikhel muro rat, zhatar, zhuvlye,
Pa kaj kolyin. O strafin na te reseltut.
Numa me te merav. — Vaj, soste trajil,
Sar te dikhav, soskij slobodija,
Anda soste ek trajo shutom opre.

ANGLUNO CICITORO
So furcintume inke.

ANDAJ MANUSHA
Merimo pe lest!

ADAM

Kaj bi tromake nepeton na dav armaj,
Kodo naj doshalo, von kasavej,

Ke o per slugenge somnarel.

Taj o slugipe, ratvale trabasa

Te hunavel, unyi zorake partos.
Numa korkori me somas dilo,
Pattyajlom, ke trubujle slobodija.

LUCIFER
(rigate) Tuke phendan, mulikani pojeza,
Haj palatute patyivale trabi. —

ADAM
Ingren man tele. Ande khancheste lav
Kado suncimo.
(Tele ingravelpe paj gradicho, la Eva koles ande pes-
ke slugonge kuja shutes.)
Ake — gata som. —



MASODIK DEMAGOG DUJTO CICITORO

Védjed magad, még nincsen veszve semmi. Feron tut, naj inke xasardo khanchi.
ADAM ADAM
Nagyon gyotorne a seb, hogyha szolnék Dukhalas man zurales o shinipe,
Védelmemiil. Te dos vorba andama.
MASODIK DEMAGOG DUITO CICITORO

Tedd meg, hisz ez a nép Kerles, ke kado nepeto
Csak az imént porban csuszott el6tted. Majintig ando praho changarlas.
ADAM ADAM
Ah, épp azért minden haszontalan, Ah, ta anda kado si sajekh,
Onszégyenét meg nem bocsatja a nép. Pesko lashav na jertil nepeto.
LUCIFER LUCIFER
Kij6zanodtél-¢ hat? Avri trazosardan aba?
ADAM ADAM

Oh, nagyon. Oh, zurales.

LUCIFER LUCIFER
Atlattad-¢, hogy a bodult tomegnek Perdal dikhlan le dile butipeske,
Nemesb ura voltal, mint 6 neked? Maj baro raj sanas, sar von tuke?
ADAM ADAM
Lehet, de mind a kett6 karhozat; Shajke, ba sol e duj bezexalej;
Mas név alatt a végzet ugyanaz. Tela kaver anav o agor jek si.
Hit térekvés azzal kiizdeni, Phuty si kadalesa te maravman,
Nem is fogok. — Aztan miért, miért is China kero. — Apol anda sost, soste
Véagynék magasra barmi ho kebel. Te dorojas maj uche kolyinesa,
Eljen magénak, és keresse a kéjt, Sar kaver. Te trajil peske, taj te
Mellyel bet6lti az arasznyi létet, Rodel zang, sosa pherel skruto trajo,
S tantorgjon ittasan Hadész felé. — Taj te phirkerel mates, karing o Hades. —
Vezess Uj utra, Lucifer, vezess, Inger man pe nyevo drom, Lucifer
S kacagva nézem mas erényeit, Sikav, taj assandos dikho kaver
Mas kinjait, csak élveket kivanva. Zor, kaver mila, numa zang doroja.
Te meg, nd, aki — Gigy rémlik szivemnek — Tu pale, zhuvlye, kon — mure jileske -
Egykor lugost varazsolal nekem Jokhvar drakha vrazhisardan,
A sivatagba, hogy ha még fiambol Ando kishaj, ke te barares anda shav
Polgart nevelnél tisztes anyaként: Sar patyivali dej Citojenos:
Bolond vagy, méltan giinyol a leany, Dilyi san, mishto kerel e shej,
Ki festett arccal a bordélyban iil Kon avri makhles, ando kher, lubnyol,
Bortol felgerjedt, csokvagyo ajakkal. Molatar opre tatyol, chumid vushtenca.
Oriilj, mulass, tagadd meg az erényt. - Losha, gilyabe, de taga, e zor. -
Vérpadra mostan, biintetésemiil. Pe ratvali phal akanak, anda bezex.
Nem mintha aljast birtam volna tenni, Na anda kodo ke khancheski somas,
De mert nagy eszme lelkesitni birt. Ke baro buzho duhosardas man.
(Ezalatt egy tokét hoznak a Iépcsok elé, mellette Lu- (Tela kadi vrama ek buchuma ande angla gradicho,
cifer 4ll barddal. Adam lehajtja a fejét.) pashaleste o Lucifer toveresa tordyol. O Adam tele

bandyarel o shero.)

ELSO DEMAGOG ANGLUNO CICITORO
Végezzétek ki. Eljen a haza! Murdaren les. Te trajil o them!
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LUCIFER (félsugva)

Szép bucsu, nemde? — Nos, vitéz uram,
Nem borzogat most furcsan egy kevéssé
A torzképi halal rideg szele? —

EVA
Ah, Pallasz! meg nem hallgatad imamat. —

(A templombdl a halal nemtdje, mint szelid tekintetii
ifju, leforditott faklyaval s koszoruval Adamhoz lép.)

ADAM
Pallasz meghallgatott. — Az ég veled,
Megnyugvas szallt szivembe, Luciam.

LUCIFER
Atok read, hiu abrandvilag,
Megint elrontad legszebb percemet. —

EVA

Atok read, te kozlelkii rideg nép,

A boldogsagot durvan illetéd,

S lide viraga menten porba hullt.

Pedig nem ollyan édes a szabadsag
Neked, amillyen fdjdalmas nekem volt. -

LUCIFER (lokhes phenel)

Shukar agor, na? — Soj, raja vityazo,
Chi grozoj tut ek cera akanak

E ruto moski, merimaski balval? —

EVA
Ah, Pallas! na ashundan muro rudyipe. —

(Andaj khangeri e merimasko buzho, sar uzho jak-
hengo terno, tele boldina memejasa taj khude lulu-
dyenca kaj o Adam ushtyavel.)

ADAM
Pallas ashundas man. — O Del tusa,
Hodina das ande muro jilo, Lucija.

LUCIFER
Armaj petu, sunengi luma,
Pale rumundan, jshukar minuto. —

EVA

Armaj petu, shudro duhosko nepeto,
O baxtalipe rutoske hatyardan,

Taj e terni luludyi sigo ando

Praho pelas. Ta tuke naj gugli

E slobodija, sar dukh sas mange. -

(Folytatjuk)
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A vesztO1 cigany Parizs
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Van egy keleti vélekedés, mely szerint a konyvek feladata, hogy segitsék a dolgok felfedését.
A megismerés eszkozei tehat, s ha sziikitjiik a kort a regényekrél elmondhaté — Milan Kundera
szavaival —, hogy ezek képesek egy-egy dolog ,,lelkébe hatolni” és ,,megmutatni annak emberi
tartalmat”. Nem arrol van szo, hogy jelentds regényekben alapvetd lexikalis adatokra lelhetiink
(mégha egészen nem is zarhatjuk ki ezt a lehetdséget sem), sokkal inkabb arr6l, mentalitassal
ismerkedhetiink meg, élet- és gondolkodasmoddal, fogalmat alkothatunk egy a miénktdl eltérd
vilagrol, olyan tudassal gazdagodhatunk, melyet szamtalan, mégoly részletes statisztika sem ad-
hat. Hiszen altaluk olyan dontések, cselekedetek motivalo er6i is lathatova és atélhetdve valnak,
amiknek csak a tényével, illetve kovetkezményeivel szembesiilhetiink nélkiiliik. Ebbél kovetke-
zden nagy a kiilonbség a kimutatasok és a regényekbol nyerhet6 tudas kozott, mig az elébbi a
felszin jelenségeinek regisztralasaval és 0sszerendezésével a hamari vélemény- és itéletalkotds-
nak kedvez, utobbi a sokkalta dsszetettebb valosag megértését, ergo ezek arnyalasat, nemegyszer
feliilértekelését, lebontasat segiti.

Egyszer egy baritom azzal adta a kezembe Ivan Olbracht altalam addig nem ismert Atok
volgye cimii, a Polana nevii kicsi Kérpatokbéli falu zsid6 kozosségérdl irott, a mult szdzad for-
duldjan jatszodo regényét, hogy amit a zsidosagrol tud, annak tobbségét ebbdl tudja. Nagyrészt
ezt mondhatom Lakatos Menyhért konyveirdl: amit a magyarorszagi ciganyokrol tudok, annak a
jelentds részét ezekbdl, elsdsorban a Fiistds képekbdl tudom.

Az eldszor 1975-ben a Magveté Kiadd gondozasdban megjelent életrajzi regény a vésztoi
ciganytelepre, a ,,cigany Parizsba” viszi az olvasot a két haborti kozotti idodben. Egy cigany fiu,
rajta keresztiil a kis cigany kozosség torténete. Dokumentarista pontossaggal mutatja be a kozos-
ség nélkiilozésekkel, nyomorusaggal teli, ugyanakkor sokszinti, megdrzott ritusokkal, mesékkel,
babonakkal atitatott, sajatos szabalyok iranyitotta életét, megrajzolja a hagyomanyos falusi tar-
sadalom ¢és a ciganyok vilaga kozott fesziilo ellentétet.

A Fiistos képek alaprétege egy pikareszk regény. A foszerepld, Boncza fia utjat kiséri végig,
ahogyan egy véletlen baleset kovetkeztében gimndziumba keriil, lehetdséget kapva nemcsak a
tanulasra, de ezzel egyiitt a kiemelkedésre is, amiben dontd szerep jut anyja tantorithatatlansa-
ganak.

»— Jol van, fiam, én megértelek, tudom, hogy nem konnyi ciganynak lenni, de holnaptol
kezdve mar nem leszel az.

— Hat? — néztem ré érdeklddve.

— Semmi hat, csak az iskolaban voltal az, ahol megvetettek, gunyoltak, kinevettek, itthon mas
leszel, gyava, bolond. (...) Vélaszthatsz te is, most lefekszel, vagy fennmaradsz.”

A valasztas elé allito parbeszéd akkor hangzik el anya és fia kozott, amikor utobbi a meg-
tapasztaltak miatt kesertien és kiabrandultan hazamegy, és nem akar visszatérni az iskolaban.
Végiil az iskola mellett dont.

De a mii tobb egy nagy ivil, mégoly izgalmas kalandregénynél. Olyan iddben visz el a
ciganyok vilagaba, amikor mély és alapvetd valtozdsok mennek végbe a kozosség €életében.
Egymas mellett ¢l az léte java részét folytonos vandorlds kozepette eltdltott és a megtelepe-
dést valasztod generacio. El6bbi életforma, mint lassan elveszd, mind tobb romantikus vonds-
sal gazdagod6 mitosz, utdbbi mint az id6 mulasa és a vilag valtozasa altal kikényszeritett,
természetesnek mondhatd, &m gyakran nehezen viselhetd koriilményekkel egyiitt jaré valasz-
tas hatja at a mindennapokat. A putri mellett 6sszekucorogva pipazik Mdmi, aki megveti azt
a roghoz kotott életet, amit gyermekei vélasztottak. Unokajanak a régi id6krél mesél, amikor
még vandoroltak, szabadon éltek. Az 6regasszony ¢€s a fit igazi szovetségesek. Nagy utazasra
késziilodnek. Mami dsszes gyermekét meg akarjak latogatni, akik jo sokan vannak szerte a
vilagban. Csak azt varjak, hogy a csikd, amit a fia az apjatol kapott, megndjon. A cél érdeké-
ben az ¢j leple alatt lucernat lop a fiu. A telepen méasnap megjelennek a csenddrok, a tettest
keresik. Az apa felkiildi az drsre a fiat, ahol a megszeppent gyerek mindent bevall. Véresre
verik. Ez a fiu elso taldlkozasa a kdrnyez6 vilag ellenségességével és brutalitdsdval. Anyja
az apjat hibaztatja a torténtekért, az apjat, aki ugy tartja, ,,mindig van valahogy, de soha nem



ugy, ahogy te akarod. Akkor csinalsz jot, ha nem teszel semmit. (...) Egy kézbdl jon az aldas
egybdl a biintetés, s az igazsagban soha nem lehet hinni, mert az vak.” A torténtek elveszik
kedvét a vandorlastol.

Az 1d6 pereg, cigany Parizs szeret, perlekedik, hazasodik, ¢hezik, napszamba jar, mar amikor
a szegény parasztok mellett nekik is jut valami munka, éli az n. ,,civilizacié” kiiszobén a maga
¢letét, melyet tomegverekedések, népitéletek, furmanyos l6véasarok tarkitanak, ugyanakkor dert,
gyongeédség ¢és liraisag hat at.

Osz vége felé megkezdédik a vadaszat. Ilyenkor a ciganygyerekeknek is leesik valami mara-
dék. Az urak szorakoztatasaért ételt és pénzt kapnak. Tancolnak, énekelnek kifulladasig. Egyik
ilyen alkalomkor Réacz igazgat6 hatba 16vi Boncza fidt, mert nem engedelmeskedett neki elsd
szora. A fit ¢életét a falu két orvosanak ellenséges versengése menti meg. A baleset jot is hoz ma-
gaval. A csaladot meglatogatja Racz igazgatd, aki békitésképpen megigéri, hogy bejuttatja a fiut a
gimnaziumba. Nagyot n6 a cigdnyok szemében, az iskolaba jaro fiat minden bajukkal felkeresik.
Foghuzassal, borbetegséggel, hiszen aki gimndziumba jar, biztosan mindenhez ért. Karacsonyra
konyvet kap, ami nagy 6romet hoz nemcsak az 6, de a telep életébe is. Esténként aprok és nagyok
varjak a felolvasast.

Bada bajba sodorja azzal, hogy ellop a csenddrorsrél egy kerdmia golyat, s mivel este egylitt
sétalnak, 6t is meggyanusitjak mint biintarsat. Szokniiik kell. Elhagyjak a falut. Bada Romania
felé veszi az Utjat, a fia pedig a Phumba csaladhoz keveredik. Meghdzasodik, de nem birja so-
kaig a csaladban, ahol ,,A hamis jokedv mogott végtelen, sivar puszta teriilt el, ahol az érzések
nem tudtak gyokeret ereszteni. A percek hangulata sodorta, ahogy szeszélyének kedvezett, nem
probalt ellen allni, megszokta, hogy az érzések csak vendégségbe jarnak, és mindég megeszik
egymas maradékat.” Hazaindul. Komor id6k jonnek, megbolondul a vilag. Az iskolabol eliizik
a zsidokat, a Boncza fia sem jarhat tobbé oda. A telepet karantén ald helyezik. Soha nem latott
¢hség koszont a ciganyokra. A lovakat is megeszik, noha az szentségtorésnek szamit. Billat fel-
akasztja magat, mert nem birja nézni, a gyermekei ¢hezését. A csendérok majd minden nap meg-
latogatjak Parizst. Utlegelik, kinozzak a ciganyokat. Aztan egy napon két csoportra osztjak, és
vagonokba terelik 6ket, mondvan dolgozni mennek. ,,Soha ekkora 6rom nem érte a telepet. Az,
hogy dolgozni mennek, valami csodalatos mesének tiint... Szines vilagos képek koltoztek kor-
mos fiistds agyukba, az élet ahitott képei. Dolgozni, enni, szabadnak lenni Ilyen zene alkotésara
csak a magassagos teremto képes.”

A Fiistos képek els6 megjelenésekor hangos sikert aratott. Méltan. El6szor rajzolt képet a
ciganyokrol, gondolkodasukrol, hagyomanyaikrol, hiedelmeikr6l, meséikrdl a magyar irodalom-
ba. Eredeti volt a sz6 legnemesebb értelmében. Ma mar tan furcsa ezt a kifejezést hasznalni egy
naturalisztikus, torténetkdzpontii miire, kiilondsen, ha szétnéziink magunk koriil, s azt latjuk,
iszonyu bargyusagok vesznek korbe benniinket kinlédva, er6lkddve ugyan, 4m mindendron ere-
detinek akarvan latszani. De végiil miben is all az eredetiség? Hozzam Emerson meghatdrozasa
all kozel, aki ezt irja: ,,Ha fiirkéssziik az eredetiséget, amely abban all, hogy valaki a pok modjara
beleibdl szovi ki halojat, vagy hogy maga talal fel anyagot s csinal téglat beldle a hazépitésre:
ebben az értelemben egyik nagy ember sem eredeti. (...) A kdlté nem gyongefeji ember, aki ata-
botdban beszél — s minthogy 0sszevissza besz¢él mindent, végiil csak mond valami jot is —, hanem
koraval és haz4javal szorosan egyiitt dobbano sziv. Alkotdsaban nincs semmi bogaras ¢és fantasz-
tikus, hanem szelid és szomorti komolysag, sulyos meggy6z6déssel terhes, s abba az iranyba
kicsucsosodott, amely ismeretes kora barmely embere vagy osztalya eldtt.” Ahanyszor kézbe
veszem a Lakatos Menyhért regényét mindig Moricz Zsigmond Hét krajcarjat idézi fel bennem,
az jelenitett meg hasonlo erdvel egy csak-csak annyira latott, de fel nem fogott, megérteni nem
tudott vagy nem akart vilagot.

Nyolcvanadik sziiletésnapjan, 2006. aprilis 8-an tobbek mellett ird ciganyként koszontottek
Lakatos Menyhértet baratai és tisztel6i a Beékasmegyeri K6zosségi Hazban, utalva egy interjiban
altala mondottakra: ,,...nem cigany ir6 vagyok, hanem ir6 cigany, mert a szarmazasomro6l nem
tudok lemondani. Nem az irodalom szempontjabdl: ez jelenti emberi tartdsomat, onmagamat. Ezt
a kozeget jobban ismerem, mint a csillagvilagot. En a ciganysag életét kivanom bemutatni, a ci-
ganysag sorsat, tarsadalmi helyzetét.” S ezt tette a Fiistos képek melletti konyveiben is; a mesék-
ben (Angarka és Busladarfi, A hét szakallas farkas, Az oreg fazék titka, Hosszl éjszakak meséi), a
regényekben €s a kisregényekben (A paramisdk ivadékai, Akik éIni akartak), az elbeszélésekben
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(Csandra szekere), valamint a versekben (Tenyérbdl mondtal jovend6t). Munkassagat kétszer
ismerték el Jozsef Attila-dijjal, megkapta a Fiist Milan-jutalmat €s a babérkoszorut

Ha Lakatos Menyhértrol beszéliink, az irodalmi munkassag mellett mindenképpen sz6lni kell
a kozéleti szerepvallalasrol is. Az ird kozéleti szerepvallalasarol, ami olyan nemszeretem téma
mostanaban, illetve — hogy finoman fogalmazzak — legalabbis disszonans. Van, hogy elemi kote-
lességként, van, hogy avitt allirként interpretalodik, attél fiiggden, hogy éppen kirdl, kikrdl van
sz0. Nos, Lakatos Menyhért nemcsak korszakos regényt irt a ciganyokrol, de sorsuk és helyzetiik
ismeretében atlatta 6nszervezodésiik fontossagat is. Fiatalokat vett maga koré, a nyolcvanas évek
masodik felében létrehozta a Magyarorszagi Ciganyok Kulturalis Szovetségét, az els6 magyar-
orszagi cigany lapot, a Romano Nyevipét. Sok, mara tekintélyes palyat befutott cigany miivészre
volt dontd hatéssal, elég talan Szakcsi Lakatos Bélat emliteni. Ez az oka, hogy mind irodalmi,
mind kozéleti életmiive alapkdve a magyarorszagi ciganysagnak.

,»Olyan utra tévedtem, ahol minden percnek jelentdsége van, mert azokbol tevodik dssze az
1d6. Megy, rohan, nem visz magaval semmit és senkit, aki nem tart vele, irgalmatlanul otthagy-
ja” —irja a Fiistos képekben. A mindenkor igaz mondatot kiegészithetjiik azzal, nem mindegy,
ki-ki hogyan megy az idovel, mit és hogyan tesz mentében. Mert mindenki utdn marad valami.
Vagy az elvégzett munka eredménye, vagy az el nem végzett hidnya, a kimaradt, az elszalasztott
lehetdség. Lakatos Menyhért irodalmi életmiive megmarad az idében, ott lesz mindig a vészt6i
cigany Parizs, mert olyan értéket képvisel, mely szerves és fontos része a magyar irodalomnak, és
igaz ez akkor is, ha momentan olyan korban éliink, amely valamiféle ssznépi amnéziat gerjeszt,
aminek okan mintha nem akarnank foglalkozni valodi értékeinkkel. Am ekkor is, ahogy igaz, a
Paramisak ivadékai konyvben megfogalmazott mondat: ,,Sok hazug ember kozott nem {idvos az
igazsag, de kell.” )

BREM-NAGY FERENC

NAGY GUSZTAV

Hosszu ¢jszakak oleben

Lakatos Menyhért 80. sziiletésnapjara

A paramicsak ivadékai vagyunk
Mi, akik most is érezziik

A hol volt, hol nem volt kenyér izét,
S akik 6rzo angyalai vagyunk

Az oreg fazék titkanak,

Amit sokszor a megalaztatdasok levével
Toltott meg a sors.

Mi vagyunk azok,

Akik a hosszu éjszakak olében
Babusgattuk almainkat

Reggelig tarto ahitatban,

Mint a szentek,

Akik tidvosségiikben
Elkarhozodtak.
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Kozelgo jubileum elé

Jovore lesz 6tven éve, hogy megjelent Lakatos Menyhért Fiistos képek
cimi regénye, amely meérfoldké a magyarorszagi roma kozosségekrol

sz010 szépirodalmi mivek kozott.

A huszas éveim kozepén jartam, amikor el6szor olvastam, és magaval ragadott a regény, amely
sajat kozosségem egy mar letlint korardl mesélt nekem. Lakatos Menyhért egy olyan korszakot ir
le nekiink, amely tele volt megprobaltatasokkal, mégis a roma kozosségek Osszetartozasa jarja at
a konyv lapjait. A mii letehetetlen volt szamomra, €s laprol lapra fedeztem fel a vilagot, amelyr6l
olyan keveset beszéliink vagy tudunk mar.

Gyerekkorom ota olvasok, mindig is szerettem elmeriilni a konyvekben, de a Fiistds képek
volt az els6 olvasmanyom, ahol sajat olahcigany kdzdsségemrol tudhattam meg tobbet. Ez a mii
jelentésen formalta személyiségemet, mert el6szor talalkoztam olvasmanyaim sordn olyan mii-
vel, aminek szerepldi és foszerepldje is roma volt és ,,rolunk” szolt a torténet.

Lakatos Menyhért tobbszor beszél arrdl, hogy az 1975-ben megjelent mii keletkezéséhez
szervesen hozzajarult, hogy kevésbé ismertek a roma kozosségek kulturalis értékei, torténelme,
¢s leggyakrabban a romdkhoz térsitott negativumokat emelik ki, amikor egy karakter bekertil
valamilyen irodalmi miibe. Ezzel szemben a Fiistds képek ,,a roma kozosséget kivanja bemutatni,
ugy ahogy vannak”, mondja Lakatos Menyhért egy interjujaban.

A roma mozgalom kihivasokkal teli utja magaban foglalja a roma reprezentacio kérdését is a
kulturalis terekben. Pontosabban ennek javitasara torekszik, szeretné elérni, hogy a roma k6zos-
ségekrdl kialakitott negativ kép ne tartsa uralma alatt a roma kozosséget. A narrativavaltas lehe-
toségével egyfajta alternativat kindl a tobbségi tarsadalomnak, hogy igen, igy is lehet, vagy igy
is lehetne irni Magyarorszag legynagyobb lélekszamu kisebbségérol. Célként is tekinthetd, hogy
a tobbségi tarsadalom tobbet tudjon meg rolunk és kultarankrol, és identitdsunk megdrzésével,
annak tiszteletben tartasaval teljesjogl tagjai legyiink a tarsadalomnak. Mondhato, hogy ennek a
torekvésnek all az €1én a Fiistds képek, amely masfajta keretet biztosit a parbeszédhez.

A regény kiemelkedd volt keletkezésének koraban, és merem éllitani, most is. Ugy kozvetit
a két vilaghabora kozott €t roma kdzosség életérdl, hogy az minden olvasonak befogadhato és
¢lvezhetd legyen, de nem fedi el a nehézségeket és a kirekesztettséget. Mai szemmel nézve a
torténet bizonyos elemei és elsdsorban a fiatal ndi karakterek megjelenitése elavult, igy minden-
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képpen érdemes felhivni a figyelmet r4, hogy a regény, bar dokumentarista jellegli és a szerzo
sajat életébdl is tartalmaz elemeket, azért fikcid. Természetesen errdl érdemes lenne hosszasan és
tobbet besz¢lni. Ennek ellenére a Fiistos képek az elsé a romakrol szolo epikai miivek soraban,
igy vitathatatlan jelentdségii regény. Bizzunk benne, kiilondsen a Fiistos képek megjelenésének
otvenedik évforduloja felé kozeledve, hogy lesz lehetdségiink irodalomtudomanyi szempontbol
is elmélylilni a miiben ¢s feltérképezni Lakatos Menyhért 6rokségét példaul konferenciak, be-
szélgetések és kerekasztalok keretében.

A Fiistos képek, bar a legtobb varosi konyvtarban megtalalhato, ezzel elérébb jar mas roma
szarmazasu szerzok munkainal, mégis elképzelhetd, hogy kevesen emelik le a polcrol, hogy be-
illesszek olvasasi terveik kozé. A kozelgd évforduld lehetdséget biztosit ra, hogy a mil iranti
érdeklodest is felélessziik és eljuttassuk a regényt a fiatalabb olvasokhoz is.

LABODA GEORGINA
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R LAKAT
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,,Az 0s1seg Mamija, a cigany
¢s egyetemes festeszet nagyasszonya”

R. Lakatos Klara 1996-ban kezdett
rajzolni, nagy hatassal volt ra Bari
Kéroly, Szécsi Magda és David Beery
képei. Képzomiivészeti tevékenysége
Kerékgyartd Istvan muvészettorténész
felfedezésének koOszonhetd, aki rend-
szeresen hivta meg 6t, a tallyai Ko-
zép-europai Muvésztelepre, és képeit
kiallitasra méltonak taldlta. Alkotasai
kezdetben fak voltak, fekete-fehér filc-
rajzok, melyeket sajatos stilusjegyek-
kel oltoztetett fel, kifejezve ezzel az
ember kiszolgaltatottsagat és egymasra
utaltsagat. A folytonos kozosségval-
lalast, keresést is egyben. Munkaiban
jelentés a sajat szimboliumok alkal-
mazésa, melyeknek torténete, jelentése
van, a mivész belsé vilaganak kifeje-
zésében. Munkai, expresszivek, olykor
sziirrealisak. Stilusa, kifejezésmodja, a
figurativ-nonfigurativ miivészet mezs-
gyevilaga.
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R. Lakatos Klara 1968-ban sziiletett Csengerben. Gyermekéveit Tyu-
kodon toltotte, az altalanos iskola elvégzése utdn Budapestre ment ta-
nulni kereskedelmi szakkozépiskolaba, ennek elvégzése utan érettségi
vizsgat tett a Szabo Ervin Gimnaziumban, majd a Pécsi Tudomany-
egyetemen miivelodésszervezd szakos diplomat szerzett. Erzsébetva-
rosi iskolakban tizennégy évig tanarként is tevékenykedett. Cigany-
nyelv-oktatassal, vizsgdztatdssal, népismereti klubok szervezésével
¢s szamos kozéleti tevékenységgel foglalkozott évtizedeken at. Roma
mentorként, miivészeti szakkorvezetoként nagy szeretettel és orommel
fest, tanit roma és nem roma gyermekek korében. Az Eriac tdmoga-
tasaval dolgozta ki és valositotta meg a Meséld fak cimii programot
Hodasz, Csobanka, Torokbalint, Biatorbagy és Budapest allomassal.

Elsé 6nallo kiallitasa a Cirkd Gejzir filmszinhazban volt. 1999 o6ta
kiallitd miivész. Alkotasai megjelentek: Amaro Drom, Kethano Drom,
Lungo Drom, 2009 6ta az Igaz Szoban is. Szerepeltek képei az Elet és
Irodalomban, ahol Hemrik Jozsef irt roluk méltatast.

Kiallitasa1 (valogatas)

EGVENTI 2001 * Baldzs Jénos Galéria, Budapest
CSOPORTOS 2007  Vizualis lények cimii kiallitas,
Roma dsszmiivészeti fesztival
2012 « Szofia
2019 « Velencei Bienndalé




Miivészetérdl igy vall Farkas Ervin festomiivész: R.
Lakatos Klara alkotdsai sokkal inkdbb nevezhetdk a
1élek muvészetének, mint az altalaban klasszikus érte-
lemben vett latas utani miivészetnek. Képei belsd, lelki
kivetiilések. A szineket, népi motivumokra jellemzd
formakat hivjak segitségiil a miivész sajat, valamint az
6t koriilvevo vilag viszonyanak képi megfogalmazasa-
hoz. Képei egyik stilushoz sem sorolhatok. Ennek oka
pedig az, hogy az abrazolasmodja olyan 0Osi €s tiszta
jegyeket hordoz, amelyekre az egyetemes mivészet-
torténet kialakult stilusai nem tudtak hatni meghata-
rozdan. R. Lakatos Klara miivei nyomokban olyan je-
gyeket azonban hordoz, mely jellemzdi valamely stilus
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iranyzatnak. Képeibdl abszolut hianyzik a perspektiva
(dadaizmus), azaz nincs tér, képei egysikuak, amit a
miivész csodalatos formaival, alakjaival potol. Ez a
formavilag miivészetének kezdetei ota jelen van alko-
tasaiban, hii maradt 6nmagahoz, megorizte egyedisé-
gét. Kimondott témai nincsenek, mert Klara mindent
fest, ami az emberrel kapcsolatos. Képeivel a szemléld
konnyen azonosul természetkozeliségiik miatt. Mivé-
szete egyediilallo.

A képzomiivészet mellett R. Lakatos Klara meséket
ir. Két kotete jelent meg: Tegyél a tlizre nagyapam! —
Mesék magyarul és ciganyul (2002), Mez6alom (2024).

TOTH OLIVER



A képzelet hatartalan vilaga

R. Lakatos Klara festményei olyan ka-
put nyitnak meg eldttiink, amely mogott
a valosag és a mese hatarai elmosodnak.
Magikus elemekkel teli alkotasai elvara-
zsoljak az embert, a szines és részletgaz-
dag 4brazolas lehetdséget ad a nézonek
a visszatérésre a gyermekkori almok és
mesék birodalmaba, ahol minden lehet-
séges, hiszen a képzelet hatartalan.

Gyakran talalkozunk a festménye-
ken a nap és a madarak abrazolasaval,
a természeti elemekbdl és kiilonleges
motivumokbdl épitkezd diszitések és
mintak szerves egységet ¢s egyedi sti-
lust alkotnak. Néha olyan alkotdsokat is
latunk, ahol lecsukott szemek jelennek
meg, mintha egy belsd vilagba mertil-
nének, ahol a természet és a 1élek har-
monidja uralkodik. A meleg szinek és a
virdgok abrazolasa a béke és a harmo-
nia érzetét keltik.
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Fontos lenne, hogy R. Lakatos Klara
képei minél tobb emberhez eljussanak,
mert miivei nemcsak esztétikai élményt
nyujtanak, hanem mély érzelmi és spi-
ritudlis toltetet is hordoznak. Alkotéasai
arra inspirdljak a nézoket, hogy ujra
felfedezzék a gyermeki képzelet ere-
jét, és értékeljék a természet €s a misz-
tikum szépségeit. Egyedi latasmodja
gazdagitja a miivészeti vilagot, uj per-
spektivakat nyit a természet és a mesék
vilagarél. Képei menedéket kindlnak a
mindennapok stressze eldl, lehetséget
adva a bels6 béke és harmonia megta-
lalasara.

VARI-HEGEDUS OLGA
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